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1Naplnění tématu a rozsah práce 20 b

2Nastavení cílů a metod práce 30 c

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20

10Jazyková úroveň práce 10 a

11Formální úroveň práce 10 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,54 C


Připomínky a hodnocení práce:

Teoretická část práce přináší velmi dobrý vstupní pohled na problematiku marketingu divadla. Jistý nedostatek vidím v analytické části, jejíž podstatná část je věnována detailnímu popisu marketingového mixu Městského divadla ve Zlíně, další část je věnována pohledu vysokoškolských studentů na tuto instituci. Přitom však autorka konstatuje (str. 27 a 51), že svou práci chce zaměřit právě na studentskou část publika - v tom případě jistě bylo možné na tento problém úžeji zaměřit jak teoretickou část práce, tak a zejména část analytickou, kdy bylo možné se více věnovat produktům pro studenty, jejich vývoji, případně srovnání s jinými institucemi a podobně. Můj názor je, že byť popis marketingového mixu je velmi důkladný a má jistě velký význam např. v didaktické rovině, práce jako celek není příliš zaměřená na jeden problém, do nějž by poskytovala detailní vzhled. 
Otázky k obhajobě: 

V závěru práce doporučujete rozšíření direct marketingové databáze a větší práci s ní. Jakou výhodu nabízí databázový direct marketing oproti současné snaze divadla komunikovat na sociálních sítích? Jaké jsou naopak v tomto smyslu nevýhody? 
Ve Zlíně dne 8. 5. 2012
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		20		b		B		20		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		c		C		39		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		65		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		78		2

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		52		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		b		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20				0		0		0

		10		Jazyková úroveň práce		10		a		A		8		1

		11		Formální úroveň práce		10		b		B		10		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.54		C		1.532		342		1.772






