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Silné stránky práce:
· Zařazení a zpracování kp. Ageismus v legislativě. Autorka prokázala výbornou orientaci v národních a mezinárodních dokumentech, které se problematice věnují.

· Pokus o vztahový problém.

· Snaha o vyčerpávající pohled (viz množství stanovených hypotéz) a precizní zpracování.
· Autorka počet respondentů neodhadovala pouze zralým úsudkem, ale počítala pomocí maximálního rozsahu výběru. Vzorek čítal 217 respondentů (117 žen, 90 mužů). 

· Zpracování v programu Statistica Base.
· Krabicové grafy.

· Precizní návrat ke stanoveným oblastem výzkumu.
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· Název práce deklaruje, že se autorka hodlá věnovat postojům. Správně sáhla k Likertově škále, škoda že pouze u otázky č. 12. Věkovému vymezení stáří a názoru na výši starobního důchodu bylo ve výzkumu, dle mého názoru, vyhrazeno příliš mnoho prostoru. V souladu s názvem práce, bych se více věnovala postojům. 

	Otázky k obhajobě:
1. Jaký je vztah výše starobního důchodu a problematiky ageismu (viz graf 10)? Objasněte.

2. Zařazení některých otázek vnímám jako zbytečné. Nebyly z nich vyvozeny patřičné závěry. Př. nevím, k čemu je nám poznatek, že 9,7% považuje stáří za ztrátu schopností, 13,5% jako odpočinek v důchodovém věku apod. Jak vypovídají výsledky o předsudcích, stereotypech, ageismu?
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