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Autor předkládané bakalářské práce si zvolil zajímavé téma a z názvu práce  je patrné,  že  si téma vybral i z profesního hlediska. Cíl práce si autor nestanovil.

Vzhledem k tomu, že při tvorbě práce autor pracoval zcela samostatně, s vedoucí práce se neuskutečnila ani jedna konzultace tak lze předpokládat, že vytýkané nedostatky jsou důsledkem absence konzultací nad prací.


Práce je rozčleněna do 7 kapitol a 48 podkapitol, které nemají odůvodnění, aby byly prezentovány v takovém počtu. Některé kapitoly neodpovídají rozsahem, jedná se spíše o odstavce. V úvodu práce autor děkuje vedoucí práce za metodickou pomoc, bohužel,  žádné pracovní jednání nad prací se neuskutečnilo.

Rozsah práce převyšuje požadavky, které jsou na tento typ práce kladeny. Struktura práce je však  nevyvážená. Jednotlivé kapitoly na sebe navazují, ale počty podkapitol se značně liší, některé názvy kapitol nejsou vhodné jako název (Místo závěru s. 82, Zastánce s.43 ).


Ve své práci autor využíval dostatečný počet odborné literatury i internetových zdrojů. Odkazový aparát je uváděn v rozporu s Metodikou IMS. Není zřejmé, kdy autor cituje, kde je text převzatý, špatně odkazuje i na autory) Celá práce je poznamenaná řadou administrativních a metodologických pochybení. (např. s.11 – chybí číslo Metodického pokynu MŠMT, u tabulek na s. 27,28,29,54 chybí zdroj, ze kterého jsou údaje převzaty, s. 30 – nadpis na konci stránky, 5.5.2 není zřejmé, zda se jedná o tabulku, text – chybí odkaz na zdroj, s. 59 chybí odkazy i když se jedná o převzatý text. Pracovní náplň pozice školního metodika prevence je vhodný do přílohy s. 70, s. Na straně 77 jsou prezentovány výsledky dotazníkového šetření, ale není patrno, kdo byl respondentem(y). Na straně 80 - Anotace , Klíčová slova a na závěr Resumé. Což má být prezentováno (Resumé, Anotace, Klíčová slova). V obsahu je rozdílné řádkování, což je i na jiných místech práce. Jedná se sice o rozsáhlou práci, která však svým obsahem a zpracováním nepřináší nic nového. Autor práci věnoval zajisté mnoho času, ale výsledek tomu neodpovídá. Postrádám i zhodnocení využitelnosti práce.
Otázky k obhajobě:
1)  Může některé informace využít při své práci Metodik školní prevence?

2) Jakou formou jste zpracovával práci, s kým jste spolupracoval?

I přes uvedené nedostatky práci doporučuji  k obhajobě a hodnotím ji stupněm „D“ – uspokojivě.
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