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Téma, zaměření a cíl práce:

Práce je zaměřena na komparaci sociálních a právních aspektů institutu manželství a nesezdaného soužití z hlediska českého práva. Cílem je porovnání dvou typů soužití mezi mužem a ženou.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu:

V teoretické části popisuje autorka historický vývoj rodiny a manželství, vymezuje základní pojmy týkající se manželství a nesezdaného soužití, je zde také zpracována komparace manželství a nesezdaného soužití a shrnuty výhody a nevýhody manželského a nesezdaného soužití. Empirická část se zabývá kvalitativním výzkumem – metoda polostandardizovaného rozhovoru s pěti nesezdanými páry.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, event. pro rozvoj oboru sociální pedagogiky:
Autorce se podařilo zpracovat téma práce na velmi dobré úrovni. Je škoda, že kvalitativní šetření provedla pouze s pěti páry žijícími v nesezdaném soužití, takže vypovídající hodnota je velmi malá. Oceňuji tabulkovou úpravu shrnutí výhod a nevýhod toho kterého soužití, je škoda, že nebyly zpracovány samostatně nepochybné nevýhody nesezdaného soužití.
Práce s literaturou:

Z použité literatury je patrné, že autorka prokázala schopnost pracovat nejen s literaturou, ale i s právními předpisy a použila i internetové zdroje.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava:

Práce svým rozsahem, jazykovou, stylistickou a formální úpravou splňuje požadavky na bakalářské práce kladené.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu:

1. Jaké nevýhody z Vašeho pohledu přináší nesezdané soužití oproti manželskému soužití?
Hodnocení: 
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm B – velmi dobře. 
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