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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka se změřila na analýzu rizikového chování uživatelů drog konkrétního zařízení prostřednictvím sekundární analýzy dat. Chci ocenit zvolené téma, jeho náročnost i využitelnost v odborné praxi, kdy studentka využívá své zkušenosti s prací s cílovou skupinou. Určitým nedostatkem práce je její koncepční neuchopenost a logická návaznost jednotlivých kapitol, taktéž analýza rizikového chování a interpretace dat (která často spočívá v deskripci) může být pro nezasvěceného čtenáře poněkud problematická. Přesto získaná data mohou být velmi dobrým vodítkem při práci s cílovou skupinou na změně životního stylu a chování, i v rámci sociálně pedagogických intervencí. Určitou slabinou práce je pak také její stylistická a gramatická úroveň a úprava textu. Výše zmíněné výtky jsou způsobeny zejména nespoluprací s vedoucím práce.   
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1. Popište prosím, jakým způsobem mohou být výsledky vaší analýzy využity ke zkvalitnění poskytovaných služeb a zejména k individuální práci s klienty.
2. Ve své práci uvádíte, že klienti, kteří jsou v kontaktu se zařízením 3-6 let, se chovají nejrizikověji. Čím si to vysvětlujete?

3. V čem spatřujete největší přínos poskytování služeb Harm Reduction v kontaktních centrech pro klienty a intaktní společnost?
4. Jakým způsobem by se dle vašeho názoru změnila situace v oblasti rizikového chování a jeho důsledků po ukončení činnosti KC např. z finančních důvodů? 
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