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Uvod

o7 vr

»Déti potiebuji Zit v rodiné*
Véduna Bubleova

Ne kazdy ¢lovék ma to Stésti, Ze vyrtstd v pIlné a milujici roding€. DéEti, které
jejich rodi¢e odlozi ihned po narozeni, nebo jsou rodicim v pritbéhu svého zivota
odebrané ze socidlnich nebo jinych divodl, kazdym rokem ptibyva. Muize za to
1 soucasnad ekonomickd situace v nasSem staté. Ve své bakalatské praci se zaméfim na
jednu z moznosti pomoci détem bez domova a to na péstounskou péci. Toto téma jsem
si vybrala proto, zZe jsem se s problematikou osobn¢ setkala ve svém nejbliz§im okoli.
Mohu ji tedy posoudit ze vSech stran tthlu pohledu. Nejen se zamyslet nad problémy
vychovy svétenych déti, ale 1 pohled rodi¢e pestouna stoji za ivahu. Pojmu toto téma
v souvislosti s novymi pravnimi zménami v této oblasti, které piinesou pro vSechny

zucastnéné mnohé zmeény.

PéCe o opusténé déti sahd velmi daleko do minulosti. Formu zakona nabylo
osvojeni nejspise v dobé& republiky ve starém Rimé. V tomto zdkoné je uvedeno:
,,adoptio naturam imitatur, ¢imzZ je vyjadreno, Ze vztah mezi osvojencem a jeho
osvojiteli je podobny vztahu mezi viastim ditétem a jeho rodi¢i".! Déle ve své knize
Matéjcek uvadi, ze adopce probihaly nejprve ve vysSich spoleCenskych vrstvach,
v zajmu zachovani rodového jména a majetku. Od té doby prosla ndhradni péstounska
péfe mnoha etapami, které odpovidaly historickému a politickému vyvoji dané

spolecnosti. Svoji praci jsem zaméfila na péstounskou péci v Ceské republice.

Bakalatskd prace je rozdélena do ctyt kapitol. V prvni, druhé a tieti kapitole
popisi zékladni pojmy systému nahradni péée v CR, uvedu organy, instituce, zafizeni
a sdruzeni, které se touto problematikou zabyvaji. Zminim se rovnéz o zakonech, které
nahradni rodinnou péci ustanovuji a uzce s ni souvisi. BliZze se zamétfim na péstounskou

péci, jeji vznik, formy a druhy hmotnych davek.

'MATEIJCEK, Z. a kol. Néhradni rodinna péce. Praha: Portal, 1999, s. 16
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Ve ¢tvrté kapitole provedu kvalitativni vyzkum, kde oslovim ctyfi péstounské
rodiny a udélam tak malou sondu do jejich zivota. Pomoci pfipadovych studii a formou
polostrukturované¢ho rozhovoru polozim témto rodindm nékolik mnou zvolenych

otazek. Provedu i rozhovor s détmi, které jsou v téchto rodinéch v péstounské péci.

Péstounské péce je v soucasné dobé nejen diky masmédiim v zorném thlu celé
nasi spolecnosti. Neni proto na Skodu se ji zabyvat hloub¢ji a poukazat na jeji nemaly
piinos, ktery bezesporu pro nasi spole¢nost ma. Vzdyt' zajistit znevyhodnénému ditéti
rodinu, kterd se o n¢ho postara do jeho dospélosti a pfipravi jej na budouci zivot, je

nemala deviza, kterd pozd¢ji pfinese prospéch ndm vsem.

Cilem mé bakalarské prace, je zamySleni se nad ulohou péstounské péce
a formou vyzkumu odhalit jeji klady, ale i slabé stranky. Nejvice mne zajima, jak
péstouni hodnoti soucasnou situaci v oblasti péstounské péce a jaky maji nazor na

probihajici novelizaci zakona ¢. 359/1999 Sb. o socidlné-pravni ochrané déti.



1. Systém nahradni péée v CR

,Dité docasné nebo trvale zbavené sveho rodinného prostiedi nebo dite, které ve
vlastnim zajmu nemuze byt ponechdno v tomto prostiedi, ma pravo na zvlastni ochranu

2

a pomoc poskytovanou stdatem. ‘ (Umluva o pravech ditéte)

Zakladni pojmy

V soucasné dob¢ systém ndhradni péce fesi ojedinéle piipady osifelych déti.
V naprosté vétsing pripadl se jedna o déti, jejichz biologickd rodina se o né¢ z riznych
davodii nemuze, nechce nebo nedovede postarat. V této kapitole uvadim stru¢nou

charakteristiku vyraza, které s ndhradni péci souvisi.

Podle Matouska je nahradni vychovna péée v CR definovéana jako: ,,vSechny
formy nahradni rodiny u deéti bez viastniho funkcniho rodinného zazemi, tj. kojenecké
ustavy, detske domovy, diagnostické ustavy, vychovné ustavy, ustavni sluzby,
pecovatelskeé rodiny (jimiz jsou i ,,rodiny* pecovatelek v SOS deétskych vesnickach),
osvojitelské rodiny, svereni diteéte do péce jiné fyzicke osoby nez rodicii (obvykle

.vo ..o v r v ;3
prarodicii nebo jinych pribuznych) a porucenstvi.

Podle Kejdové je nahradni pé¢e v CR rozdélena na:
nahradni vychovnou pé€i - systém péce, ktery zahrnuje zejména tstavni vychovnou
(dale jen NVP) péci (kojenecké ustavy, détské domovy, vychovné tstavy,
diagnostické tstavy a ustavy socialni péce),
nahradni rodinnou péci - je formou péce, pii které je dit€ vychovavano
(déle jen NRP) ,hahradnimi rodic¢i, nebo rodi¢em®, v prostiedi nejvice

. .. v e , v 4
podobajicimu se zivotu ve funkéni pfirozené roding.

Nahradni rodinna péfe ma prednost pred ustavni vychovou, jak vyplyva
z mezinarodnich umluv i z platnych pravnich ptedpist. V zakoné ¢. 94/1963 Sb.,

o roding, ve znéni pozd¢jsich piedpist, je uvedeno: ,, Pred narizenim ustavni vychovy je

2 Zakon ¢&. 104/1991 Sb. Umluva o pravech ditste, 1989, &lanek 20, odst. 1.
3 MATOU§EK, O. Slovnik socialni prace. Praha: Portal, 2008, s. 107
4KEJDOVA, M., Vatikové, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 160 - 175
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soud povinen zkoumat, zda vychovu ditéte nelze zajistit nahradni rodinnou péci
v zarizenich pro deti vyzadujicich okamZitou pomoc, které maji prednost pred vychovou

ustavni. >

Néhradni rodinnd péce dava détem moznost vyristat v pfirozeném rodinném

prostfedni a mé tak pozitivni vliv na jejich psychomotoricky a psychicky vyvoj.

V CR se uskute¢iiuje NRP podle odborné literatury témito pravnimi reZimy:
osvojenim (adopci) - jednotlivei nebo manzelé si mohou osvojit pravné volné dité,
péstounskou péci - dit€¢ nemusi byt pravné volné, nema prava biologického

potomka,
porucnickou péci - dit¢ ma zakonného zastupce, ktery spravuje jeho majetek,

opatrovnictvim - opatrovnika uréuje soud, Gasto jim byva OSPOD.°

V souvislosti s ndhradni péci budu uzivat tyto dalsi pojmy:

zakonny zastupce — osoba, kterd rozhoduje o zavaznych otdzkach,

rodi¢ovska zodpovédnost — zakon o rodiné ji vymezuje jako souhrn prav a povinnosti,
které nalezi rodi¢lim vaci nezletilému ditéti a to pfi péci, zastupovani a spravé jeho
jmeéni.

Organ socialné-pravni ochrany déti — (dale jen OSPOD). Matousek uvadi, ze: ,,Je to
ochrana prava ditete na zdravy vyvoj, Fadnou vychovu a ochrana oprdavnénych zajmii

1% v v 7. o . ’ Iz v oy . v o]
ditéte vietné zajmit majetkovych a zajmu na funkcéni rodiné.

Ustavni péée — nastupuje v ptipad¢, ze rodina neplni svoji funkci, je narusena vychova
problémového ditéte, rodice se o dité starat nechtéji, nebo neumé;ji. Pokud nelze zajistit
formu ndhradni rodinné péce, je dit¢ rozhodnutim soudu umisténo do vychovného

ustavu.

Ochranna vychova — natfizuje se détem a mladistvym od 12 ti do 18 ti let, podle zdkona
o odpoveédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze

¢. 218/2003 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpisii.

5 Zakon o rodiné .94/1963 Sb., Cast druha, Hlava druha, §46, odst. 2

6 MOTEIL, O., Cerné, L., Panovska, K., Matyasova, P. Sbornik stanovisek vefejného ochrance. Rodina a déti.
Kancelat vetejného ochrance prav. 2007, s. 82 - 86

"MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace. Praha: Portal, 2008, s. 194
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Pravné volné dité — je to podle Matouska: , dite fakticky osirelé nebo dite, jehoz
biologicti rodice se ho zrekli, napr. tim, Ze dali souhlas k osvojeni, opustili je,

. . v ry o ve,r 7. ’ v , . o8
neprojevovali o né nalezity zajem, nebo s nim nevhodné zachdazeli.

Nezajem rodicii - nastane v pfipad¢ ustavni péce, kdy rodice alesponn 1x do roka

nekontaktuji své dite.

Existuji dva piipady nezdjmu rodict:

absolutni nezajem rodica o dité — pokud nejméné po dobu 2 meésicti po narozeni ditéte
neprojevili rodi¢e o né zajem, ackoli jim v tom nebranila zdvazna prekazka,
kvalifikovany nezajem rodicu o dité — jestlize rodice neprojevili o dit¢ zdjem nejméné

po dobu Sesti mésici.’

Nahradni rodinna péce je vymezena:

v zakon€ o socialné-pravni ochrané déti ¢. 359/1999 Sb., ve znéni pozdé&jsich piedpisi,
v zakon€ o roding ¢. 94/1963 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi.

S nahradni péci souvisi nékteré dalsi zakony:

Zakon o socialnich sluzbach ¢. 108/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist,

Zakon o statni socidlni podpoie €. 117/1995 Sb., ve znéni pozdéjsSich predpist,

Zakon o zivotnim a existencnim minimu ¢. 110/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist,
Zakon o pomoci v hmotné nouzi ¢. 111/2006 Sb., ve znéni pozd¢jsich piedpist,

Zakon o socialnim zabezpeceni ¢. 100/1988 Sb., ve znéni pozd¢jSich predpisi,

Zakon €. 352/2011 Sb.,o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych
zatizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist,

Obcansky soudni fad €. 99/1963 Sb., ve znéni pozd¢jsich piedpist,

Zakon o matrikach, jménu, piijmeni ¢. 301/2000 Sb., ve znéni pozdé&jSich predpisi,
Zéakon ¢&. 104/1991 Sb., Umluva o pravech ditéte — prednim hlediskem je blaho ditéte,
Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a o soudnictvi ve

v , v v 7 N v o 10
vécech mladeze, ve znéni pozdéjsich predpisii.

¥ MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace. Praha: Portal, 2008, s. 153
® MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace. Praha: Portal, 2008, s. 153
1 http://zakony-on-line.cz/ - (cit. 2. 2. 2012)



Néhradni péce je rozdeélena mezi kompetence Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy CR, Ministerstva zdravotnictvi CR, Ministerstva spravedlnosti CR

a Ministerstva vnitra CR.

Centralnim organem pro NRP je Ministerstvo prace a socidlnich véci. Na niz§im

stupni je zajiStovana krajskymi tfady a povéfenymi obcemi.

1.1 Socidlné-pravni ochrana déti

Kraus ve své publikaci uvadi: ,, S vymezovanim a charakteristikou detstvi a ditéte
se prolinaji uvahy nad pravnim postavenim ditéte ve spolecnosti i v rodiné. Je ziejme,
Ze dité ma specifické potieby a prava, odlisné od prav dospélych, navic vzhledem ke své

v v . . s . v . . ’ v ol
vetsi zranitelnosti a zavislosti potrebuje i specifickou pravné vymezenou ochranu.

Socidlné-pravni ochrana déti je pravné zakotvena v zdkoné ¢. 359/1999 Sb.,
o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist. Jeji podstata ale vyplyva
z Ustavy CR, ktera svym ¢&lankem &islo 4 zaruduje ochranu zakladnich prav a svobod.
Tato prava jsou dale deklarovana v Listin€ zékladnich prav a svobod (dale jen Listina),
kterd je soucasti naSeho ustavniho potadku. V Listiné je ¢lanek cislo 32 vénovany
roding a détem. A koneéné Umluva o pravech ditéte (dale jen Umluva) zakotvuje
rodinu, jako zékladni jednotku spolecnosti, kterd ma narok na potifebnou ochranu, kde
ma dité¢ vyrtstat v atmosféte plné lasky, Stésti a porozumeéni. Z téchto divodu je tieba
mu poskytnout zvlastni zaruky, péci a odpovidajici pravni ochranu pifed i po jeho
narozeni. V Umluvé je ziizen Vybor pro lidska prava ditéte, kterému se smluvni staty
zavazuji predkladdat zpravy o opatienich piijatych k napliovani prav vyplyvajicich

z Umluvy.

Zakladnim principem, socidlné-pravni ochrany déti v nasi republice je nejlepS$i
zajem, prospéch a blaho ditéte. Socialné-pravni ochrana je poskytovana vSem détem

mladSim 18 ti let bezplatné, bez rozdilu a jakékoliv diskriminace podle rasy, barvy pleti,

L KRAUS, B., Polatkova, V.et .al. Clovak, prostiedi, vychova. Brno: Paido, 2001, s. 114
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pohlavi, jazyka, ndboZenstvi, politického a jiného narodnostniho, etnického nebo

o o 12
socialniho ptvodu.

Je vykonavana prostiednictvim orgénu socidlné-pravni ochrany déti, které jsou
rozhodujicim ¢lankem statniho systému. Od roku 2003 to jsou i piislusnd oddéleni

’ ;o\ o vy o 713
obecnich radi s rozsifenou plisobnosti.

OSPOD - organ socialné-pravni ochrany déti, ktery prostfednictvim statnich
a samospravnich organti nebo povéfenych organizaci zajistuje prava déti na pfiznivy

vyvoj, fadnou vychovu a ochranu jeho zajmu.

Pracovnik orgdnu socidlné-pravni ochrany déti je zastupcem ditéte pfi
rozhodovéani o jeho péfi, o vyzivném, a je zodpovédny za preventivni opatieni
v rodindch. Vyhledava ohrozené déti, snazi se jim pomoci, zprostfedkovava nahradni
rodinnou péc¢i a vypracovava posudky a doporuceni pro soudy. Na OSPOD se muze
obratit dit& i bez védomi rodi¢i, jen musi mit trvaly pobyt na uzemi CR, nebo povoleny

pobyt na nejméné 90 dnii a dité, které pozadalo o azyl."*

OSPOD ma povinnost ditéti
pomoc poskytnout a je-li to vjeho moci pomdhat s obnovenim narusenych funkci
rodiny ditéte. OSPOD miuze intervenovat do rodinnych vztahi a to s takovou intenzitou,
ze omezi nebo zbavi rodie rodicovské zodpoveédnosti. V ramci z4jmu spolecnosti na

fadné vychové ditéte, mize ptislusny organ udélit vychovna opatieni.

MuzZe udélit:

napomenuti — a to déti nebo rodicli napt. v ptipadé¢ zaskolactvi, kdyz rodice
nechavaji dit¢ bez dozoru,

dohled — je nafizen, pokud napomenuti nevedlo k ndpravé a je provadén za
soucinnosti $koly a obcanskych sdruzeni v misté bydliste,

omezeni — toto opatfeni je nafizovano ziidka, protoze je v praxi obtizna jeho

kontrola. Jednd se zejména o omezeni navstév podnikli a zébav,

které jsou pro dit& nevhodné."

2 KRAUSOVA, L., Novotna, V. Socialn&-pravni ochrana déti. Praha: ASPI a.s., 2006, s. 13 - 18

¥ MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace. Praha: Portal, 2008, s. 153

4 KRAUSOVA, L., Novotna, V. Socialné-pravni ochrana déti. Praha: ASPI a.s., s. 19

S KEIDOVA, M., Vaiikové, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 170 - 173



Zatizeni socidlné-pravni ochrany mohou zfizovat obce a kraje. Obce jsou ze
zakona povinny hlasit pfisluSnému krajskému tfadu ziizeni nebo zruSeni zafizeni pro
déti vyzadujici okamzitou pomoc. Kraje maji stejnou ohlaSovaci povinnost vici
MPSV CR. Ziizovateli socialnd-pravni ochrany jsou MPSV CR, krajské tifady a obecni

urady.

Zarizenimi socialné-pravni ochrany jsou:

zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc,
- vychovné rekreacni tdbory pro déti,
- zafizeni pro vykon péstounské péce,
- zafizeni socialné vychovné Cinnosti,

- zafizeni odborného poradenstvi pro pééi o déti.'®

Ve své praci chci rozvést ¢innost jednotlivych organii socidlné-pravni ochrany
deéti. Jejich prace je velmi dilezitd a po roce 1989 je ji vénovéana velka pozornost.
Mohou za to nejen organy statni spravy, ale zejména vznik novych obCanskych sdruzeni

a nadaci, které pomadhaji socialn¢ i jinak znevyhodnénym détem.

Specidnova vjedné ze svych publikaci uvadi: ,,0d orgdnii socidlné-pravni
ochrany deti je treba odlisovat dalsi subjekty, které sice socialné-pravni ochranu déti
rovnéz poskytuji, ale nejsou organy socialné-pravni ochrany deti. Jednd se o obce
v samostatné pusobnosti, kraje v samostatné piisobnosti, komise pro socidalné-pravni
ochranu déti a dalsi pravnické a fyzické osoby, které jsou vykonem socialné-pravni

v, r v v v v r ((17
ochrany deti povéereny (tzv. povérené osoby).

Cinnost organti socidlné-pravni ochrany déti je rozdélena mezi tyto instituce:

Obecni urad
- vyhleddva déti  z problémovych socialn¢ slabych rodin a projednava
sjejich rodi¢i odstranéni nedostatkd pfi vychové, snazi se vramci svych

moznosti zamezit mravnimu ohrozeni ditéte,

' DVORAK, J. Systém néhradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/System_nahradni_vychovy.pdf), s. 17,
(og-line) - (cit. 6.2.2012)
7 SPECIANOVA, §. Socialné-pravni ochrana déti. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2007, s. 11

9



podava soudu nebo stitnimu  zastupitelstvu zprdvy o pomérech
v problematickych rodinéch,

doporucuje soudu osobu vhodnou stat se poru¢nikem,

oznamuje obecnimu ufadu s rozsifenou piisobnosti déti, na které se zamétuje
socialné-pravni ochrana,

spolu se soudem rozhoduje o vychovnych opatitenich.

Obecni urad obce s rozsiFenou piisobnosti

v oblasti déti z problémovych rodin funguje stejné jako obecni ufad, navic
zprosttedkovava NRP osobdm, které maji o tuto Cinnost zajem, poskytuje
poradenskou pomoc,

spolupracuje v této oblasti se soudy, na zaklad¢ jejich navrha jsou udélovana
vychovna opatieni,

je povinen poskytovat rodicim problematickych déti pomoc pfti jejich umisténi
do zafizeni stavni vychovy,

podava statnimu zastupitelstvi zpravy o pomérech ditéte,

podava navrh soudu na vydani pfedbézného opatfeni, na nafizeni, prodlouzeni
nebo zruSeni ustavni vychovy, na omezeni nebo zbaveni rodicovské
zodpovédnosti, na umisténi ditéte do zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou
pomoc,

poskytuje nebo zprosttedkovava rodicim poradenstvi pfi vychové nebo péci

o zdravotné postizené dité.

Krajsky arad

zprostiedkovava NRP, zajistuje pfipravu adepti pro osvojitele a péstouny
a poskytuje jim poradenskou pomoc,
alesponi 1x do roka je povinen poradat seminafe o vykonu péstounské péce pro

budouci péstouny.

Ministerstvo prace a socialnich véci CR

je centralnim organem pro NRP, zajiStuje pravni Upravu v této oblasti a fidi

vykon statni spravy na useku socidlné-pravni ochrany déti,
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- je kontrolnim a odvolacim orgdnem krajskych Ufadi a vede celostatni evidenci
fyzickych a pravnickych osob povéfenych vykonem socialné-pravni ochrany

déti.

Uiad pro mezinirodné pravni ochranu déti
- fe$i zalezitosti tykajici se mezinarodnich zélezitosti spojenych s détmi,
tzv. ,,mezinarodni unosy déti*, vymaha vyzivné v cizich zemich,
- vede agendu mezinarodnich adopci a ochraniuje nezletilé osoby v mezindrodné

L 18
pravnich sporech.

Mezi povinnosti vSech orgdnt socialné-pravni ochrany déti patfi poskytovat
informace dotCenim institucim a organizacim: ufadu prace, Ufadu statni socidlni
podpory, Skolskému zafizeni, ustavu socidlni péce, zvlaStnimu détskému
zdravotnickému zatizeni, véznici, Probacni a mediacni sluzbé a Vefejnému ochranci

prav. 19

Kejdova ve své publikaci uvadi: ,, Pokud neni dodrzovana socialni ochrana prav
ditéte, ma stat pravo intervenovat i do rodinnych vztahu. Existuji v podstaté tri zakladni
situace pro intervenci, které také urcuji rozsah této intervence.

1) statni intervence resi problém v rodiné bez toho, Ze by doslo ke zméné pravniho
postaveni jednotlivych clenii rodiny,

2) statni intervence miize nabyt takové intenzity, Ze ma za nasledek zménu pravniho
postaveni subjektu, muZe dojit k pozastaveni, omezeni nebo zbaveni rodicovské
zodpovédnosti,

3) statni intervence nemeni postaveni rodici, ale fakticky dochazi k omezeni
rodicovské zodpovédnosti — napr. narizeni ustavni ¢i ochranné vychovy, zdkaz
styku rodice s détmi apod.

Otdzka miry intervence musi vidy vychdzet ze zdsady, %e je jedndno v zdjmu ditéte. “*’

Zakon o socialné-pravni ochrané ¢. 359/1999 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpist,
upravuje oznamovaci povinnost zucastnénych subjektl o ohrozeném ditéti. Jedna se

o povinnost upozornit rodi¢e na nevhodné chovéni jejich déti a podat oznadmeni

'8 http://cs.wikipedia.org/wiki/OSPOD - (cit. 20. 2. 2012)
19 gPEClANQVA, S. Socialné-pravni ochrana déti. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2007, s. 11 —25
2 KEIDOVA, M., Vaiikov4, Z. Pravo a socialni politika, Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 171
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pfislusnym orgdniim, pokud se vici ditéti nékdo dopusti trestného ¢inu svym chovanim.
Kazdy ma povinnost piekazit trestnou Cinnost pachanou na svéfené osob¢. V tomto
zékoné je upravena obecna oznamovaci povinnost pro statni organy, Skoly, Skolska
nebo zdravotnickd zatizeni, povéfené osoby, zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou
pomoc a dal$i zafizeni uréend pro déti. Je zde upravena i oznamovaci povinnost pro
toho, kdo se souhlasem rodice ditéte nebo osoby odpovédné za jeho vychovu, ptevezme
dit¢ do své péce s imyslem piijmout jej do péce trvalé. Ozndmeni sméfuje na obecni

Gitad obce s rozsifenou pisobnosti.”!

Specianova v jedné ze svych publikaci uvadi: , Nesplnéni této oznamovaci
povinnosti je sankcionovano jako prestupek ci jiny spravni delikt podle zakona o SPO,

Voee v v v, Vv ’ ’ . . v o7 ’ . . 22
coz jisté prispéje k vyssi pravni vynutitelnosti plnéni této oznamovaci povinnosti.

1.2 Ustavni vychova

Podle Matouska je ustavni vychova v CR definovana takto: ,Je to opatieni
navrzené organem socidalné-pravni ochrany déti a schvilené soudem. Uplatiuje se
v pripadech, kdy rodina o dité neni schopna nebo ochotna nalezite pecovat a vychovu
ditéte nelze zajistit jinym primérenym zpiisobem. “

Ustavni vychova je zakotvena v zékoné o vykonu ustavni vychovy nebo
ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych
zafizenich a o zmén¢ dalSich zdkont €. 352/2011 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii.
Ustavni vychovu nafizuje soud podle zakona o roding & 94/1963 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist, nebo podle zdkona o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny
a o soudnictvi ve vécech mladeze €. 218/2003 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpisii. Bittner
v jedné ze svych publikaci uvadi: ,, Zakonné vymezeni diivodii narizeni ustavni vychovy
nalezneme v ustanovenich § 46 zdakona o rodiné, kde je stanoveno, zZe v pripade, Ze je
vychova ditéte vazné ohrozena nebo vazné narusena a jina vychovna opatieni nevedla
k naprave, ¢i z jinych duvodi nemohou rodice vychovu zabezpecit, miize soud naridit

ustavni vychovu, pricemz je nejprve povinen zkoumat, zda vychovu ditéte nelze zajistit

2L SPECIANOVA, S. Socialné-pravni ochrana déti. Praha: Vzdéldvaci institut ochrany déti, 2007, s. 12 - 15
2 gPEClAI\VIOVA, S. Socialné-pravni ochrana déti. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2007, s. 13
2 MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace. Praha: Portal, 2008, s. 240
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nahradni rodinnou péci nebo rodinnou péci v zarizeni pro déti vyzZadujici okamZitou

24
pomoc.

Dtivody uloZeni ustavni vychovy mohou byt vychovné nebo socialni, tedy pokud
je vychova ditéte vazné ohrozena, nebo kdyz rodice nemohou vychovu ze zdvaznych
diivodli zabezpecit. Do ustavni péce jsou umistovany déti, pfi jejichz vychové vlastni
rodina selhala, a které nejsou vhodné pro osvojeni nebo péstounskou péci. Ustavni
vychova trva tak dlouho, jak je nezbytné nutné, nejdéle vsak do zletilosti ditéte. Soud ji
nejen nafizuje, ale rozhoduje i o jejim zruSeni. ZruSena muze byt na zadost zakonnych

zastupceil, nebo pokud pominuly ditvody, ze kterych byla uloZena.”

Kejdova ve své publikaci uvadi, ze: ,,Z psychologického a pedagogického
hlediska je ustavni vychova vhodnd jako prechodné reseni po odebrani ditéte z rodiny,
nez je nalezena nahradni rodina péstouna, osvojitele apod., nebo nez se dite miize vratit

r o 14 . r roo. rov v 14 ({26
do své piivodni rodiny. Neni vhodna jako dlouhodobé reseni.

V tomto roce vladda deklarovala zamér zrusit do konce roku 2013 kojenecké
ustavy a zajistit péci o déti do tii let v rodinném prostiedi. K realizaci tohoto zaméru
vytvofilo MPSV CR harmonogram postupu, ktery povede ke zrueni kojeneckych
ustavii. Jednd se o Narodni strategii péfe o ohrozené déti, novelu zakona
€. 359/1999 Sb. o socidlné-pravni ochrané¢ déti, kterd vytvoii podminky pro rozvoj
pestounské péce, a o projekt resortu prace a socidlnich véci, ktery umozni rozvoj sité
sluzeb pro praci srodinami. DalSim krokem je vznik transformac¢nich plani
jednotlivych zafizeni. Nejprve se musi vytvofit alternativy, které povedou k tomu, aby
déti do tii let nebyly do ustavni péfe umistovany. VSechny tyto kroky sméiuji

k omezeni tustavni péce, jak je tomu v zahrani¢i. Ceskou republiku k tomu vyzvala

mezinarodni organizace UNICEF, které zastupuje prava deti.?’

Ustavni vychovu maji v kompetenci tfi ministerstva a to Ministerstvo Skolstvi,

mladeze a t&lovychovy CR, Ministerstvo zdravotnictvi CR a Ministerstvo prace

2 BITTNER, P., Havigerova, J., JaniSovska, I., Langhansové, H. Déti z ustavi! Pravni a psychologické dopady
ustavni vychovy. Liga lidskych prav, 2007, s. 29

2 PRINOSILOVA, D., Stépankova, L. Kapitoly ze specialni pedagogiky. Institut mezioborovych studii Brno, 2008,
s. 220

2 KEIDOVA, M., Vaiikov4, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 172

7 http://www.rodina.cz/clanek8672.hmt — (cit. 6. 2. 2012)
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a socidlnich véci CR. Dale jsou v disledku protipravni ¢innosti mladeze kompetentni

Ministerstvo spravedinosti CR a Ministerstvo vnitra CR.

1.3 Instituce zabyvayjici se astavni vychovou

Ministerstvo §kolstvi, mladeZe a télovychovy CR

Do téchto zafizeni jsou umistovany déti ve véku od 3 let do 18 ti let, ve
vyjimecnych piipadech do 19 ti let. Déti jsou zde umistovany do vychovnych zafizeni
(diagnosticky ustav, vychovny ustav pro mladdez) a do zatfizeni alternativni rodinné péce
a vychovy (détské domovy, détské domovy se Skolou). Informace, které jsem se
o ustavni vychové dozvédela z odborné literatury, uvedu struéné u kazdého ze

zminovanych zafizeni.

Diagnosticky ustav

Jsou zde umist'ovany déti s nafizenou Ustavni nebo ochrannou vychovou. Je to
zafizeni, kam jsou déti pfijiméany zpravidla na 8 tydni. V této dobé je ditcti provedena
komplexni diagnostika a na jejim zakladé je umisténo do konkrétniho Skolského
zatizeni. Diagnosticky ustav slouzi také jako preventivné-vychovné zatizeni, kam jsou
déti s problémy chovani umistény na zadost rodicti. Rovnéz jsou zde umist'ovany déti,
kterym byla nafizena ustavni nebo ochranna vychova, a které utekly z jiného $kolského
zatizeni nebo od rodici. Ve vztahu k edukaci plni tento ustav ukoly diagnostické,
vzdélavaci, terapeutické, vychovné, socidlni, organizacni a koordinacni. Vystupem
z diagnostického ustavu je komplexni diagnostickd zprava, ktera navrhuje nésledny

,program rozvoje osobnosti®.

Dvoték ve své publikaci uvadi ze: ,,Diagnosticky ustav vede evidenci deti
v zarizenich ve svéem uzemnim obvodu a zajistuje metodické vedeni, koordinaci
a overovani ucelnosti postupu a vysledkii vychovné prace v téchto zarizenich. Détskeé

domovy, détské domovy se Skolou a vychovné ustavy nachazejici se v uzemnim obvodu

2 DVORAK, J. systém néhradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/System_nahradni_vychovy.pdf),s. 12 -13,
(on-line) — (cit. 6. 2. 2012)
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diagnostického ustavu mu na jeho zadost poskytuji potrebné udaje z osobni

dokumentace déti a dokumentace o umisténi a priibéhu a pobytu ditéte. “*’

Nemély by zde byt umistovany déti bez zavaznych poruch chovani. Do
diagnostického ustavu by meély byt déti umistény co nejblize bydlisté rodici, pokud tak

nebude ohrozen jejich mravni vyvoj.

Détsky domov

Zde ziji déti s nafizenou Ustavni vychovou v rodinnych skupinach. Tyto déti
nemaji zavazné poruchy chovani a do Skol dochazi mimo détsky domov. Pokud neni
soudem natizeno jinak, setrvavaji zde do své dospélosti. DéEti jsou rozdélovany do
rodinnych skupin, kde by m¢li byt sourozenci pohromad¢. Z edukativniho hlediska plni
détské domovy zejména funkci vychovnou, vzdélavaci a socidlni. Umist'uji se sem

1 nezletilé matky spolu se svymi détmi.

Détsky domov se Skolou

Zde jsou umistovany déti s nafizenou ustavni vychovou se zdvaznou poruchou
chovani, s pfechodnou nebo trvalou duSevni poruchou, které potiebuji vychovnou
11éCebnou péci a déti s ulozenou ochrannou vychovou. Déti jsou zde od 6 ti let do
ukonceni povinné Skolni dochézky. Pokud dité neni schopno studovat dal na stfedni

Skole mimo zafizeni, je pfetazeno do vychovného tstavu.

Vychovny ustav

Do téchto tstavli jsou umistovany déti se zdvaznou poruchou chovani starsi
15 ti let, kterym byla nafizena ustavni nebo ochrannd vychova. Soucésti vychovného
ustavu je zakladni nebo stfedni Skola, kde by mély vzdélavaci programy vyuky

odpovidat vzd&lavacim potiebam ditste.*

¥ DVORAK, J. Systém nahradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/System_nahradni_vychovy.pdf),

s. 12 - 13, (on-line) - (cit. 6. 2. 2012)

3 PRINOSILOVA, D., Stépankova, L. Kapitoly ze specialni pedagogiky. Institut mezioborovych studii Brno, 2008,
s. 119-223
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Ministerstvo zdravotnictvi CR

Podle Dvoiraka do jeho kompetence patii kojenecké tustavy, détské domovy

urcéené pro déti od 1 do 3 let a détské centra.

Kojenecky ustav
Je to zafizeni, které poskytuje péc¢i détem od O do 1 roku, které byly rodicim ze

zavaznych divodi odebrany nebo byly rodici odlozeny ihned po narozeni.

Détsky domov (déle jen DD)
Jsou zde umist'ovany déti ve véku od 1 do 3 let, o nézZ nema kdo pecovat, nelze

. TR T . . , Co i 31
Jjim zajistit péc¢i ve vlastni roding, nebo nejsou vhodné pro nahradni rodinnou péci.

Détské centrum

Podle Dvortdéka je to: ,, komplexni zarizeni, které zahrnuje jednak ambulantni cast
a jednak lizkovou cast. V detském centru piisobi tzv. socialné-pediatricky tym — lékar
(socidalni  pediatr), psycholog (klinicky), specialni pedagog, riizni terapeuti

(fyzioterapeut, muzikoterapeut, arteterapeut apod.). “**

V soucasné dobé probihad transformace stavajicich kojeneckych ustavi. Podle
zékona ¢. 372/2011 Sb. o zdravotnich sluzbach, § 124 odst. 2 se povazuji kojenecké
Gstavy ke dni nabyti tohoto zédkona za d&tské domovy pro déti do 3 let veku.”> Mezi
zafizeni fizena Ministerstvem zdravotnictvi CR patii také détska psychiatricka l1é¢ebna

a oddéleni détské psychiatrie.

Ministerstvo prace a socialnich véci CR

Do tohoto resortu patii orgdny socialné-pravni ochrany déti (jsou popsané

v kapitole €. 1.), zafizeni socialni péce a zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc.

3 DVORAK, J. Systém nahradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/system_nahradni_vychovy.pdf), s.15 -16,
(on-line) — (cit. 6. 2. 2012)

32 DVORAK, J. Systém nahradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/System_nahradni_vychovy.pdf), s. 16,
(on-line) - (cit. 6. 2. 2012)

33 ASPI-server 192.168.10.8.6665-stav k 22.4.2012 do Gastky 49/2012 Sb. a 24/2012 Sb. m.s-RA243-

(cit. 15.4.2012)

16



Zatizeni socidlni péce
Jedna se o:
ustavy pro télesné postizenou mladez s vice vadami,
ustavy pro mentalné postizenou mladez,
ustavy pro télesné postizenou mladez,

Gistavy pro t&lesné postizenou mladeZ s pfidruzenym mentalnim postizenim.**

Zarizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc

Poskytuji ochranu a pomoc ditéti, jehoz Zivot nebo ptiznivy vyvoj jsou vazné
ohrozeny, a které se ocitlo bez jakékoliv péce. Tato zatizeni nepietrzité poskytuji své
sluzby, tzn. uspokojeni zakladnich Zivotnich potieb, 1ékafskou péci, psychologickou
ajiné odborné péce, které ditéti pomohou pieklenout doCasnou nepiiznivou zivotni
situaci. Dé&ti sem byvaji umistény zrozhodnuti soudu, na zadost jeho zadkonného
zastupce, na zaklad¢ zadosti obecniho Ufadu obce s rozsifenou plisobnosti, nebo na
vlastni zadost. Tato zafizeni byla zfizena podle zdkona o socidlné-pravni ochran¢ déti
¢. 359/1999 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpisu. Dité je zde tak dlouho, nez je soudem
nafizeno predbézné opatteni. Do téchto center patii , Klokdnek®, zafizeni fizené
Fondem ohrozenych dé&ti.*> Zafizenim tohoto druhu jsou i zafizeni pro vykon
pestounské péce. Ztizovatel uzavird s péstouny pisemnou smlouvou, kde jsou pravné
oSetieny vSechny nalezitosti. Zfizovatel je k uzavirani smluv povétren krajskym tradem

ze zakona.>¢

K t€émto zafizenim patii i obCanské sdruzeni Dim t¥i prani, které provozuje
»Azylovy dim Pfemysla Pittra®. Zde je podminkou piijeti ditéte aktivni spoluprace

s rodinnymi ptislusniky.®’

Z praktického hlediska je nejlépe polozena formulace v publikaci Pfinosilové:

webelepsi institucionalni vychova nepochybné neumi nabidnout socidlni prostredi,

které by mohlo nahradit funkci a vyznam rodiny v Zivoté ditéte. “*°

34DVOIV{AK, J. Systém nahradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/System_nahradni_vychovy.pdf), s. 19,
(on-line) - (cit. 6. 2. 20)

35 http://www.fod.cz/ - (cit. 6. 3. 2012)

3 KEJDOVA, M., Vaiikova, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brmo, 2010, s. 173

37 http://www.dumtriprani.cz/ - (cit. 6. 3. 2012)

3 PRINOSILOVA, D., Stépankova, L. Kapitoly ze specialni pedagogiky. Institut mezioborovych studii Brno, 2008,
s.223
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Pokud nelze dité s problematickym chovdnim napravit a selZou vSechna
vychovna opatieni, pfichazeji na fadu Ministerstvo spravedlnosti CR a Ministerstvo

vnitra CR.

Ministerstvo spravedInosti CR

Podle Vaviika je socialni patologie termin oznacujici vSechny projevy chovani,
které jsou spolecnosti klasifikovany jako nezadouci, protoze porusuji socidlni i moralni
normy a prava ostatnich. Pojem zavedl britsky sociolog a filosof Herbert Spencer, ktery
patfil mezi zastance ,,organického proudu v sociologii. Ten se vyznacuje dlrazem na
podobnost ryst lidské spolecnosti a biologického organismu. Vznikla tak paralela

,.n&co nezdravého v organismu je totéz ve spolednosti.**’

Miihlpachr ve své publikaci uvadi, ze je socialni patologie: ,, souhrnny pojem pro

v I4 4 7 ’ v v v o7 7 v ’ . o 40
oznaceni chorobnych, nenormalnich, vseobecné nezadoucich spolecenskych jevii.

Za socialn¢ patologické chovani muzeme oznacit kriminalitu, extremismus,
rasovou diskriminaci, terorismus, zaskolactvi, Sikanu, sprejerstvi a graffiti, domaci
nasili, vandalismus, prostituci, rizikové sexudlni chovani, zneuzivani a tyrani déeti, dale
zéavislosti na alkoholu, drogéach, automatech, 1écich a dalsi zavislosti jako je bulimie,

anorexie, stolking, shopping, boxing, moobing, working apod.*'

Dvorék v jedné ze svych publikaci uvadi Ze: ,, Dle zdkona ¢. 218/2003 Sb.,
o odpovédnosti mladeze za protipravni ciny a o soudnictvi ve vécech mladeze se
postupuje v pripade, Ze osoba mladsi 18 let spacha takovy cin, ktery by byl u dospélé
osoby povazovan za trestny. U mladistvych se hovori o provinéni, u déti jde o cin jinak

r ((42
trestny.

Pravni uprava zachédzeni s mladistvymi byla oddé€lena od dospélych a pfi

soudnim fizeni s mladistvymi jsou dodrzovany zasady specifického pfistupu, ochrany

¥ VAVRIK, M. Uvod do socialni patologie. Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 5

“° MUHLPACHR, P. Sociopatologie. Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 53

' MAZANKOVA, L. Typologie vychovnych potiZi. Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 16 - 31

“ DVORAK, I. Systém nahradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/System_nahradni_vychovy.pdf), s. 19,
(on-line) - (cit. 6. 2. 2012)
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soukromi, rychlosti fizeni a je provadéna spoluprace s OSPOD. Pokud je mladistvy

uznan vinnym, miize mu byt uloZeno vychovné, ochranné nebo trestni opatieni.

Pisobi zde tyto instituce — soudy, statni zastupitelstvi, Proba¢ni a mediacni

sluzba CR, véznice pro mladistvé.

Ministerstvo vnitra CR

Dvotédk ve své publikaci uvadi: ,, Ministerstvo vnitra se vramci systéemu
nahradni vychovy zaméruje predevsim na problematiku odhalovani, vysetrovani
a objasniovani trestné cinnosti deti. Dale se zameéruje na koncepcni a metodickou
cinnost v oblasti prevence trestné cinnosti déti a také na vytvareni informacnich

/4 o . . . . ((43
systéemii v oblasti prevence kriminality.

Organem ¢innym v tomto resortu je Policie Ceské republiky.

“ DVORAK, I. Systém nahradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/System_nahradni_vychovy.pdf), s. 21,
(on-line) - (cit. 6. 2. 2012)
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2. Nahradni rodinna péce

Podle Dvoraka se rozumi nahradni rodinnou péci: ,,péstounska péce, vietné
péstounské péce na prechodnou dobu, osvojeni, osobni porucenska péce a vychova

fov, e . . . cedd
ditéte jinou fyzickou osobou nez rodicem.

2.1 Typy nahradni rodinné péce

Vznik nahradni rodinné péce se vaze k zakonu ¢. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni
pozdéjsich predpisti, kde byla pravné formulovana. Od této doby byly upfednostiiovany
potieby ditéte jako jedince. Timto zakonem bylo poprvé mozné zbavit rodice jejich
rodicovskych prav a umoznit tak adopci ditéte. Tedy jeho moznost Zit v ndhradni rodiné
s pravy ditéte pokrevniho. Protoze ve vychovnych tustavech byly i déti, které nebyly
pravné volné a byly télesné nebo psychicky postizené, nebo romské narodnosti, vyvstala
potieba spolecnosti umoznit 1 témto détem Zzivot v nové rodin€. Vytvoiil se tak novy

institut pé€stounska péce, tedy staitem garantovana nova forma nahradni rodinné péce.

W

Svéreni do péce jiné osoby nez rodice

Vyzaduje-li to zajem ditéte, mize soud svéfit dit¢ do vychovy osob¢ blizké nebo
piibuzné, kterd se svéfenim do své péce souhlasi a poskytne ditéti vhodné podminky pro
jeho dalsi vyvoj. Podle Kejdové je: , tato forma nahradni vychovy nejvolnéjsi a je
urcena pro deéti, u nichz lze predpokladat, Ze se budou moci casem vratit do svoji

«45 o /s .y s , , Foor 7 c Qv
. Proto ziistavaji rodi¢e dal zdkonnymi zéstupci ditéte a osoby, do

puvodni rodiny
jejichz péce je dité svéfeno zajistuji jeho vychovu, spravuji jeho véci a pecuji

o piipadné jméni ditéte jen v b&znych zaleZitostech.*®

“ DVORAK, J. Systém nahradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/System_nahradni_vychovy.pdf), s. 6,
(on-line) - (cit. 6. 2. 2012)

4 KEIDOVA, M., Vaiikov4, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 166

4 BUBLEOVA, V., Vranov4, L., Vranova, A., Frantikova, J., Van&akové, M. Priivodce nahradni rodinnou péci.
Praha: Stfedisko nahradni rodinné péce, 2010, s. 8
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Osvojeni

Podle Kejdové je osvojent: ,,nutné chapat jako institut zejména rodinného prava
r 47

zajistujici nezletiléemu diteti chybéjici vychovné rodinné prostiedi.

Osvojeni je z hlediska ditéte nejvyhodnéjSim typem ndhradni rodinné péce.
Takto osvojené dit¢ ma status ditéte pokrevniho a pfechazeji na néj vSechna prava, ale
i povinnosti ditéte vlastniho. Vznikaji zde vztahy jako mezi rodi¢i a détmi a stejné
vztahy jsou i k pfibuznym osvojiteld. Osvojit Ize pouze nezletilé dit€. O osvojeni

rozhoduje soud pouze na navrh osvojitele.

K osvojeni musi existovat tfi predpoklady pro jeho realizaci:
- dité ma pravni narok na nadhradni vychovné prostiedi,
- existuje zajem ditéte a spolecnosti na vytvoieni nového rodinného prostiedi,

- musi existovat vile budouciho osvojitele nezletilé dité osvojit.

Osvojitel musi mit plnou zptsobilost k pradvnim tkonlim, mezi osvojitelem
a osvojenym ditétem nesmi existovat pribuzensky vztah v fad€ pifimé a mezi sourozenci.
Spole¢né mohou dité osvojit pouze manzelé, pokud jen jeden z nich, je nutny souhlas
druhého. K osvojeni je nutny souhlas obou rodi¢t. Pokud jej nedaji a o dité se v pravné
stanovené¢ dob¢€ nezajimaji plati, Ze dit¢ je pravné volné. K osvojeni je nutny i souhlas
osvojovan¢ho ditéte, pokud je to mozné. U osvojeni je nutny institut preadop¢ni péce
tzn. pobyt ditéte nejméné po dobu 3 mésicli v rodin¢ osvojitele. Osvojenim se osvojitel

stava zakonnym zastupcem osvojovaného ditcte.

RozliSujeme typy osvojeni:
osvojeni uplné (nezrusitelné) — osvojitelé jsou zapsani misto rodict v rodném listeé
a pravné zcela zanikaji vztahy ditéte k ptivodni roding. Takto lze osvojit jen dité starsi

jednoho roku.

osvojeni neuplné (zrusitelné¢) — pravné zcela nezanikaji vztahy osvojence k ptivodni

rodin¢ a lze jej zru$it ze zdvaznych diivodd na ndvrh osvojitele 1 osvojence (Spatna

YTKEJDOVA, M., Vaiikové, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 160
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vychova, trestna ¢innost). Zrusenim zanikaji vSechna prava a povinnosti, dité¢ se vraci

do piivodni rodiny a dochazi i ke zm&né piijmeni na ptivodni.*®

Pokud se ditéti nepodaii najit nahradni rodinu v zemi jeho ptvodu, pfichdzi na
fadu mezinarodni osvojeni — toto osvojeni je upraveno Umluvou o ochrand déti
a spolupraci pfi mezindrodnim osvojeni, kterou vypracovala a piijala Haagska
konference mezinarodniho prava soukromého vroce 1993. Tato tmluva stanovuje
postup pii osvojovani ditéte do zahrani¢i a nafizuje signataiskym statim, aby na svém
uzemi zridily tstfedni organ, ktery bude za osvojeni do zahranic¢i zodpovédny. U nas je

to Utad pro mezinarodni ochranu déti v Brng.*’

Péstounska péce

Stiedisko nahradni rodinné péce je autorem projektu ,,Péstouni maji pravo na
sluzby*, které realizovalo obcCanské sdruzeni Rozum a cit spolu s dal§imi partnery
a darci. Z vyhodnoceni tohoto projektu vyplyva, ze: , Do péstounské péce jsou
nejcasteji umistovany deti socidalné osirelé, které potrebuji nejen trvalou individualni
péci, ale i dlouhodobou vychovu v nahradni rodiné. Jedna se predevsim o deti s ruznymi
zdravotnimi ¢i psychosomatickymi obtizemi, déti starsi, sourozenecké skupiny nebo deti
jiného etnika. Patri sem i skupina déti, u kterych brani jejich svéreni do osvojeni

v r v r 4 v v r + v O (50
prekazky pravni, predevsim nesouhlas rodicu.

Vedle institutu osvojeni je péstounskd péce nejcastéjsi formou NRP. Tyka se
déti, které nejsou pravné volné, jejich vékova hranice je vyssi nez 3 roky a zpravidla
mivaji poruchy chovani, protoZze pochazeji z rodin socialn¢ slabych, neuplnych nebo

patologickych. Vice o této tématice uvadim v kapitole €. 3.

Opatrovnictvi
Podle Matouska je to: ,, Institut platného prava CR (z. 94/1963 Sb.) pro pripady
stretit zajmii zakonnych zastupcii a ditéte, pro pripady stretu zajmu deti tychz rodicu

mezi sebou, pro pripady ohrozeni majetkovych zajmii ditéte, pro pripady omezeni

8 KEIDOVA, M., Vaiikov4, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 160 - 165
4 http://www.pestounskapece.cz/legislativa/, &ast prvni - (cit. 12. 3. 2012)
59 http://www.pestounskapece.cz/legislativa/, Gast prvni - (cit. 12. 3. 2012)
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rodicovské odpovédnosti, pri Fizeni o osvojeni a pro dalsi pripady, kdy je to v zajmu

ditéte tieba. !

Opatrovnik vykondva pouze nékterd prava a povinnosti za rodiCe, neni tedy

zakonnym zastupcem ditéte.

Soucasna pravni tprava rozliSuje dva druhy opatrovnictvi:

kratkodobé

- kolizni opatrovnik (je ustavovan nejcastéji a to v pfipadech, kdy dit€ nemtze zastoupit
zadny z rodict),

- opatrovnik v fizeni o osvojenti,

- opatrovnik ad hoc,

dlouhodobé

- opatrovnik podle zakona ¢&. 94/1963 Sb. o rodiné: ,, Nevykonava-li rodic¢ radné

povinnosti vyplyvajici z rodicovské zodpovédnosti a vyzaduje-li to zdajem ditéte, soud

jeho rodicovskou zodpovédnost omezi, pritom vidy konkrétné vymezi rozsah prav

52

a povinnosti, na které se omezeni vztahuje.

- opatrovnik pro spravu majetku.

Ve vsech ptipadech lze stanovit opatrovnikem i OSPOD. Pokud se jedna o vztah
mimo hranice CR, je opatrovnikem uréeno Ustfedi pro mezinirodné-pravni ochranu

mladeze.>?

Porucenstvi

Podle Matouska je to: ,, Institut v CR platného prdva (z. 94/1963 Sb.) platny pro
pripady, kdy rodice byli zbaveni rodicovského prava nebo byl vykon jejich rodicovské

v . .7 o . ’ ’ ’ o 54
odpovédnosti pozastaven, nebo nemaji zpiisobilost k pravnim vukoniim.

Podle Kejdové miize porucenstvi do znacné miry plnit funkci NRP. Poru¢nik
vykonava prava a povinnosti rodicu, jestlize dité neméd Zadného zadkonného zastupce.

Poru¢nikem byva osoba, kterou rodice urc¢i napf. v zavéti, nebo osoba piibuzenska,

> MATOUSEK, O. Slovnik socialni préce. Praha: Portal, 2008, s. 127

52 74kon o roding &. 94/1963 Sb., §44, odst. 2

3 KEIDOVA, M., Vaiikov4, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 174
* MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace. Praha: Portal, 2008, s. 143
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blizka ditéti. Pokud neni nalezena vhodnd osoba, je poru¢nikem ustanoven OSPOD.
Mezi poru¢nikem a ditétem nevznikd ze zékona takovy vztah jako ve vlastni rodiné.
Poru¢nik ma povinnost nezletilé dité vychovavat, zastupovat a spravovat jeho majetek.
Na jeho ¢innost dohlizi soud a ten rovnéz rozhoduje o podstatnych vécech tykajicich se

nezletilého ditste.>

r 14

2.2 Organizace zabyvajici se nahradni rodinnou péci

Znevyhodnénym détem, které se ocitly ve stavu nouze, pomahaji krom¢ statnich
zafizeni 1 riizna obCanska sdruzeni a nadace. Rada bych se o nékterych z nich zminila.
Vybrala jsem si organizace a sdruzeni, kterd jsou medidlné¢ znama, ale i ty, které jsem
nasla v odborné literatufe. Dal§im voditkem mého vybéru byly i rady mych piatel
péstound, ktefi mi nékterda sdruzeni doporucili podle vlastni zkuSenosti. Jejich vycet

neni uplny, protoze téchto sdruzeni je cela rada.

Fond ohroZenych déti (dale jen FOD) patii mezi nejznamé;jsi. Z jeho materiald,
umisténych na internetovych strankach jsem se dozvédéla, ze je to obCanské sdruzeni
zalozené na pomoc tyranym, zanedbanym, zneuzivanym, opusténym nebo jinak

socialné ohrozenym détem, s ptisobnosti na celém uzemi CR, které vzniklo v roce 1990.

Hlavnimi sméry ¢innosti jsou:
- pomoc tyranym a ohrozenym détem (jedna se zejména o terénni socialni prace
a sanace rodin),
- provoz krizové linky 776 833 333 pro matky, které taji t€hotenstvi a porod,
- vyhleddvani ndhradnich rodin pro obtizn¢ umistitelné déti,
- ,,Klokanek* — rodinna péce (zatizeni misto ustavni vychovy),
- provoz azylovych domt pro rodiny s détmi a mladez bez domova,
- poradenské a hmotna pomoc nahradnim i potfebnym vlastnim rodinam,

- osvéta a snaha o zlepSeni legislativy a praxe na useku ochrany déti.

5 KEIDOVA, M., Vaiikov4, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 175
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FOD sdruzuje obcany a kolektivy, ktefi chtéji pomoci détem, které
z nejruznéjs$ich diivoda vyristaji v tistavni pé¢i nebo jsou vystaveny nésili a ocitly se, ne
svym pfi¢inénim, ve stavu nouze. FOD provadi ¢innost ve svych 25 pobockach
rozmisténych po celém uzemi CR. Zde povéfeni pracovnici vykonavaji v praxi

socialng-pravni ochranu ohrozenych déti.*®

Podle vyro¢ni zpravy za rok 2010 poskytl FOD ptechodnou rodinnou péci
936 détem. Primérna délka pobytu ditéte byla 6 mésici. V pribéhu roku odeslo
466 déti ztoho 11 % do ustavni pée.’” Od roku 2001 pracovnici FOD
zprostifedkovavaji tzv. ,,pfimou adopci, kdy probé¢hne anonymni pfedani novorozence
Fondu ohrozenych déti, ktery je ptimo z porodnice ptfedd novym rodi¢im. Pokud matka
porodi mimo zdravotnické zafizeni, mize své dit¢ donést do azylového domu
,Klokanek“ a FOD rovn&z zprostiedkuje piimou adopci.®® Domnivam se, Ze toto

jednani neni zcela v souladu s platnymi zakonnymi normami.

SdruZeni péstounskych rodin (dale jen Sdruzeni)

Tato nestatni neziskova organizace je registrovana jako poskytovatel socialnich
sluzeb a ma povéteni k vykonu socidlné-pravni ochrany déti. Plisobi v oblasti ndhradni
rodinné péce od roku 1995 a jeji sidlo je v Brné. Jak vyplyva z jejich stanov: ,, Poslanim
Sdruzeni péstounskych rodin je podporovat rozvoj nahradni rodinné péce a pomahat
znevyhodnénym detem a mladym lidem k jejich priznivému vyvoji a dosazeni kvalitniho

.. e w59
Zivota ve spolecnosti.

Sdruzeni se podatilo vytvorit rozsahlou sit’” péstounskych rodin, které si nejen
navzajem pomahaji, ale 1 zprostiedkovavaji zajemcim o péstounskou péci své
zkuSenosti. Z vyrocni zpravy za rok 2010 vyplyva, ze Sdruzeni ma fadu aktivit. Mezi
nejzékladngjsi patii Poradna nahradni rodinné péce. Zde probiha projekt ,,Fandime
péstounam®, ktery je realizovan od roku 2008 a je podpoien z dotaci MPSV CR.
Dalsimi projekty jsou ,,Dim na pul cesty*, kde je poskytovan azyl mladym lidem, ktefi
se ocitli v tizivé Zivotni situaci (odchod z Gstavni vychovy apod.) nebo ,,Diim jistoty*,

kde formou nizko prahového zafizeni pro déti a mladez zkvalitiuji zivot déti

%8 http://www.fod.cz/stranky/informace/uvod.htm - ( cit. 12. 2. 2012)

37 http://www.fod.cz/stranky/informace/vyr_zpravy.htm - ( cit. 12. 2.2012)
58 http://www.fod.cz/stranky/tyrani/o_tyrani.htm. - (cit. 12. 2. 2012)

59 http://www.pestouni.cz/pestouni/onas/cz/ - (cit. 26. 2. 2012)
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pochézejicich ze socialné znevyhodnujiciho prostfedi. K dal$im projektim patii ,,Pres
prah dospélosti“, ktery je zaméfen na piipravu déti a mladeze na odchod do
samostatného zivota. Projektem ,,Odlehcovaci sluzby pro péstouny“ pracovnici
sdruzeni zajiStuji odbornou kratkodobou péci o dité¢ v NRP, aby si ndhradni rodice,
nebo osoby, kterym bylo dit€¢ do péfe svéfeno, mohly odpocinout nebo vyfidit
zalezitosti, které pifi soustavné péci o dit¢ nemohou (napf. péfe o zdravotné

handicapované dit¢).

Poradni sbor MPSV CR projednaval na zakladé podnétt Sdruzeni 107 ptipadi
déti vhodnych do NRP, z toho 87 déti schvalil. Do rodin se jich skute¢né dostalo 65.%°

Vedle ostatni bohaté prace Sdruzeni je to pekny vysledek.

Asociace nahradni vychovy
Podle Dvotéka je to: ,, Obcanskeé sdruzeni, které sdruzuje jednotlivce, organizace
a instituce zabyvajici se vychovou a vzdelavanim déti a mladeze mimo puvodni rodinu,
prevenci a ochranou veskeré mladeze pred sSkodlivymi viivy. Cilem sdruzeni je
organizovani dalstho vzdélavani clenii, ochrana jejich prav, koordinace odbornych
viivii a zvySeni kvality prace. Cinnost sdruZent je zaméFena zejména:
e na zkvalitnéni péce o deti a mladez umisténé v nahradni vychove,
® na organizovani a provadeni kursi, Skoleni a vycviku, souvisejicich
s problematikou nahradni vychovy,
e na zvySovani informovanosti a odbornosti pracovnikii v oblasti nahradni

; 61
vychovy.

Federace détskych domovii Ceské republiky

Podle Dvotéka je to profesni organizace, ktera predevSim sdruzuje pracovniky
Skolskych zatfizeni slouzicich pro tstavni vychovu. ,Je soucdsti mezindrodni
organizace FICE (Féderation Internationale des Communautés Educatives), “02ktera
sdruzuje pracovniky z oblasti nahradni vychovy. Tato organizace hdji prava déti, kterym

byla natfizena tstavni vychova, ochranna vychova nebo jsou socialn¢ znevyhodnéné.

5 http://www.pestouni.cz/vyrocni_zprava_sdruzeni_pestounskych rodin 2010 web(1)pdf — (cit. 26. 2. 2012)

' DVORAK, J. Systém nahradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/System_nahradni_vychovy.pdf), s. 21,
(on-line) - (cit. 6. 2. 2012)

2 DVORAK, J. Systém nahradni vychovy. Dostupné z (http://www.anv.cz/System_nahradni_vychovy.pdf), s. 22,
(on-line) - (cit. 6. 2. 2012)
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Stiredisko nahradni rodinné péce (dale jen Stfedisko NRP)

Stfedisko NRP bylo zaloZeno v roce 1994 a zabyva se détmi, které¢ vyrtstaji
mimo vlastni rodinu, a které se ocitly ve zvlast' obtiznych Zivotnich situaci. ,, Cilem
Strediska je, aby rodinna péce o ohrozené déti previadla nad péci ustavni a aby se

v v ’. Vo ’ ’ ’ . ’ 1% ’ 63
vSestranné rozvijel a zménil systém nahradni rodinné péce u nas. *

Hlavni ¢innosti Strediska NRP:
- poradenstvi a pfiprava zdjemcii o nahradni rodinnou péci,
- snaha o vSestranny rozvoj nadhradni rodinné péce,
- Skoleni a prace s dobrovolniky s détmi v Ustavnich zatizenich,
- doprovazeni, pomoc a podpora rodindm, které pecuji o svétené dit¢,

- osvétova, vzd&lavaci, publikaéni a vyzkumna &innost.**

Mezi zakladni filosofie Stfediska NRP patii zvySeny podil ndhradni rodinné
péCe vsystému sluzeb pro déti, zkraceni doby pobytu déti v Gstavnim zafizeni,
popf. zruSeni soucasné¢ho systému ustavni péCe. Podle Stiediska NRP je dulezité, aby
rodinnd péfe méla vzdy prednost pred ustavni vychovou a zadné dité neziistalo
zapomenuto. Stiedisko NRP ve své zprave uvadi: ,, Kazdé dité bez ohledu na zdravotni
postizeni, piivod, rodinnou anamnézu md pravo na zivot, lasku, rodinné zdzemi
a bezpeci. Ani deti s vaznymi zdravotnimi komplikacemi nemusi vyriistat v ustavnim
zarizeni, ale musi jim byt poskytnuta ndhradni rodinna péce prostrednictvim
kvalifikovanych profesionalnich rodicu. Déti, které jsou tzv. obtizné umistitelné
z etnickych duvodu (Romove, Asiaté atp.) kvuli spolecenskym predsudkum, by mély byt
prrednostné osvojovany prostiednictvim mezindrodnich adopci, ke kterym se Ceskd

republika zavazala ratifikaci Haagské umluvy o mezindrodnim osvojeni v roce

2001.%%

% http://www.nahradnirodina.cz/o_nas.html/ - (cit. 26. 2. 2012)
% http://www.nahradnirodina.cz/o_nas.html/ - (cit. 26. 2. 2012)
5 http://www.nahradnirodina.cz/filosofie_strediska_nrp.html - (cit. 26. 2. 2012)

27



DalSi organizace zabyvajici se nahradni rodinnou péci:

Nadace Terezy Maxové détem - http://terezamaxovadétem.cz/
Asociace nahradnich rodin Ceské republiky - http://old.anrcr.cz/
Nadace tata a mama - http://www.nadacetm.cz/

Vybor dobré viile — nadace Olgy Havlové - http://vdr.cz/

ISIS — sdruzeni pro pomoc ndhradnim rodindm - http://isis.unas.cz/
Obcanské sdruzeni Rozum a Cit - http://rozumacit.cz/

Nadacni fond J&T Bank - http://nadacnifondjt.cz/
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3. Péstounska péce

Podle Matéjcka je: ,,zvidstni formou stdatem rizené a kontrolované ndhradni
rodinné vychovy, kterd zajistuje dostatecné hmotné zabezpeceni ditéti i primerenou

v v v r . . ((66
odmeénu tem, kteri se ho ujali.

3.1 Vymezeni péstounské péce

Péstounskou péci délime podle Matéjcka na individualni, kterd se uskuteciiuje
v jednotlivych péstounskych rodinach a skupinovou, ta je: , ztotozZiiovana s velkymi
peéstounskymi  rodinami a) v cele s manzelskymi pdary nebo b) v cCele
s matkou-péstounkou (typ SOS détské vesnicky). Péstouni zde piisobi na zaklade
pracovni smlouvy ¢i dohody o pracovni c¢innosti, uzavrené s instituci, kterda zarizeni

. . e 67
ziidila nebo kterd je spravuje.

Individudlni péstounska péce je pravné oSetfena zdkonem o rodiné
¢. 94/1963 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi, § 45 a) az § 45 d), kolektivni péstounska
péce je zakotvena v zdkon¢ €. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni

pozdéjsich predpist.

Kejdova ve své publikaci uvadi, ze : ,, Pri péstounské péci se zpravidla jedna
o tzv. socialni sirotky, a pravé péstounska péce jim umozZnuje vyristat v nahradnim
rodinném prostredi. U skupin sourozencii je pak péstounska péce velice vhodna z toho
duvodu, zZe se zpravidla muzZe plné uplatnit hledisko zajmu na jejich spolecné

; s 68
vychove.

Péstounska péce se tyka déti, které nejsou pravné volné, jejichz rodice se o né
nemohou nebo nechtéji postarat. VétSinou deti pochazeji ze socidlné slabych rodin,
nebo rodin s patologickym chovanim rodi¢i. Déti vhodné pro péstounskou péci byvaji
Casto do Ustavni vychovy umistovany na zadost rodicli, nebo byvaji rodi¢im odebrany
organem socidlné-pravni ochrany déti. Dité v péstounské péci nema prava biologického

ditéte, a pokud o néj soudné pozadaji vlastni rodi¢e, mize se k nim z rozhodnuti soudu

% MATEJCEK, Z. a kol. Nahradni rodinna pé&e. Praha: Portal, 1999, s. 34 - 35
67 MATEJCEK, Z. a kol. Nahradni rodinna péce. Praha: Portal, 1999, s. 35
8 KEJIDOVA, M., Vaiikov4, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 165
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vratit. To ovSem nebyva casté. VéEtSina déti z  péstounskych rodin  pochazi
z problematickych, netplnych rodin a soudy dévaji svym rozhodnutim ptednost fadné
vychoveé v péstounské rodin€. Dité je do péstounské péce umistovano rozhodnutim
soudu, ktery je povinen vyzadat si vyjadfeni organu socialné-pravni ochrany déti
o vhodnosti budouciho péstouna. Soud mize rovnéz péstounskou péci zrusit ze
zavaznych diivodli na Zadost péstouna. Jinak péstounskd péce zanikd dosaZenim

zletilosti ditéte, tj. v jeho 18 ti letech.”

Podle Kejdové: ,, Péstounem se miize stat pouze fyzicka osoba, ktera ma osobni
predpoklady, mordlni a zdravotni pro zajisténi Fadné vychovy ditéte.””’ Pied
rozhodnutim soudu je nutné vyjadieni prislusného OSPOD. Péstounem se mitize stat
manzelska dvojice, nebo jedinec, ktefi jsou zplsobili k pravnim tkoniim, a miize jim
byt svéfeno vice déti. V zdjmu déti byvaji brany do péestounské péce sourozenci

W W b ~ r 1
spoleéné, pokud je to mozné.’

Péstounska pécfe zanikd zletilosti ditéte, ale podle Mat&jcka: ,,vétsina deti,
priblizne 80 %, vsak i naddle Zije vrodine péstounii az do svého socialniho
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osamostatnent, coz svedci o uspesnosti techto péstounskych péci.

Hmotné davky péstounské péce

Zakladni povinnosti péstouna je co nejlépe peCovat o dité. Péstoun ma pii
vychové prava a povinnosti rodi¢e v béznych vécech, nema vSak rodicovskou
zodpovédnost ani vyZzivovaci povinnost. Vyzivovaci povinnost pfechazi na stat a je

poskytovana v péstounskych davkach.

Hmotné davky péstounské péce upravuje zadkon ¢. 117/1995 Sb. o statni
socialni podpote, ve znéni pozdgjsich piedpisii, § 36 az § 43.” Jedna se o tyto davky
podle vySe uvedeného zdkona: ptispévek na thradu potieb ditéte, odména péstouna,

prispévek pfti prevzeti ditéte, ptispévek na zakoupeni motorového vozidla.

% http://www.fod.cz/stranky/adopce/nrp/pest_pece.htm - (cit. 6. 2.2012)

" KEJDOVA, M., Vaiikova, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brmo, 2010, s. 165
"I KEJDOVA, M., Vaiikova, Z. Pravo a socialni politika. Institut mezioborovych studii Brmo, 2010, s. 165
2 MATEJCEK, Z. a kol. Néhradni rodinna péce. Praha: Portal, 1999, s. 37

7 http://www.fod.cz/stranky/adopce/nrp/pest_pece.htm - (cit. 6. 2.2012)
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Prispévek na uhradu poti'eb ditéte
»(1) Narok na prispévek na uhradu potieb ditete ma nezletilé dité sverené do
péstounské péce. Prispévek na uhradu potreb ditéte ndlezejici podle odstavce 1. se

L e 74
vyplaci péstounovi .

Bubleova uvadi soucasnou vysi prispévku na dhradu potieb ditéte podle

véKku a zdravotniho stavu ditéte v péstounské péci mésiéné v K&’

Nezaopatiené Zdravé Dlouhodobé Dlouhodobé Dlouhodobé¢ tézce
dité nemocné zdravotné zdravotné
ve véku postizené postizené
koeficient koeficient koeficient koeficient
2,30 2,35 2,90 3,10
Do 6 let 3680 3760 4 640 4 960
Od 6 do 15 let 4508 4 606 5684 6076
Od 15 do 26 let 5175 5288 6 525 6 975

Odména péstouna
., (1) Narok na odménu za vykon péstounské péce ma péstoun, kterému bylo
svereno dité do péstounske péce, a to az do zletilosti ditéte a poté po dobu, po kterou ma

5% vy r v ’ 1% 1 v, v ’ v 18 76
diteé sverené do péstounské péce narok na prispévek na uhradu potreb ditete.

Prispévek pri prevzeti ditéte
., (2) Vyse prispévku pri prevzeti ditéte cini, jde-li o dité ve veku:
a) do 6 ti let, K¢ 8 000,-;
b) od 6 ti let - do 15 ti let, K¢ 9 000,-;
c)od 15 tilet-do 18 tilet, K¢ 10 000,-.

(3) Prispévek pFi prevzeti ditéte se vyplati jednordzoveé. "

7 Zakon &. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, Hlava sedma, Dil druhy, § 37

> BUBLEOVA, V., Frantikové, J., Vranov4, L. Zakladni informace o péstounské péci a péci porucnika. Praha:
Stiedisko nahradni rodinné péce, 2011, s. 22

76Zakon €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, Hlava sedma, Dil druhy, § 40

77 Zakon & 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, Hlava sedmd, Dil &tvrty, § 41
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Piispévek na zakoupeni motorového vozidla

(1) Narok na prispévek na zakoupeni motorového vozidla ma péstoun, ktery ma
v péstounske péci nejméné ctyri deti nebo ma narok na odmeénu péstouna z ditvodit péce
o Ctyri deti, vcetné zletilych nezaopatienych deti.

(2) Vyse prispévku na zakoupeni motorového vozidla ¢ini 70 % porizovaci ceny
osobniho motorového vozidla nebo prokazanych vydajii na opravy, nejvyse vsak
K¢ 100 000,-. Soucet téchto prispevkii poskytnutych péstounovi v obdobi poslednich

deseti kalenddrnich let prede dnem poddni adosti nesmi presahnout K¢ 200 000,-.“7

Predpéstounska péce

Matousek ve své publikaci uvadi: ,,Jestlize jsou tedy péstouni neustdle vedeni
k tomu, aby se do role vlastnich rodicii nevzivali, maji vétsi moznost nez rodice

adoptivni prijimat dité takové, jaké je.*””

Pted rozhodnutim soudu o péstounské péci, mize byt dit¢ docasné svéieno do
péce budouciho péstouna, do tzv. predpéstounské péce. Podnét k tomuto rozhodnuti
dava OSPOD. K predpéstounské péci je nutny souhlas rodicti, pokud jsou zakonnymi
zastupci ditéte. Jestlize bylo dité v tstavni péc¢i z rozhodnuti soudu, neni souhlas rodict
potfebny. Po dobu této péce nalezi budoucimu péstounovi stejné hmotné davky, jako
jsem uvedla vyse. Pokud budouci péstoun nepoda k soudu do tii mésicti navrh na
zahdjeni fizeni o svéfeni ditéte do péstounské péce, pozbude rozhodnuti

o predpé&stounské pé¢i platnost.®

Péstounska péce na dobu prechodnou

Od 1. 6. 2006 byla péstounska péce doplnéna o novou formu a to péstounskou
péci na dobu prechodnou. Jedna se o svéteni ditéte do péce ze zadvaznych divodii.
Rodi€ se o dit¢ nemuze starat ze zdravotnich divodi, z divoda vykonu trestu, nebo do
doby, nez je rodici dan souhlas s osvojenim ditéte. Existuje tedy vzdy piedpoklad, ze se
po pominuti diivodi dité do své rodiny vrati, nebo bude v ptipadé souhlasu s osvojenim,
umisténo do nové rodiny. Nahradni péstounskd rodina spolupracuje po celou dobu

piechodné péce s OSPOD. Tato péce je nafizovana soudem na navrh ptisluSného organu

™ Zakon & 117/1995 Sb., o stétni socidlni podpote, Hlava sedmé, Dil péty, § 42
" MATEJCEK, Z.a kol. Nahradni rodinna pége. Praha: Portal, 1999, s. 47
8 http://www.fod.cz/stranky/adopce/nrp/pest_pece.htm - (cit. 6. 2. 2012)
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socialné-pravni ochrany déti a soud je povinen kazdé 3 mésice prezkoumat, zda divody
pro pobyt ditéte u ndhradni péstounské rodiny trvaji. Piislusné krajské urady jako
OSPOD, vedou v souladu se zakonem zvlastni evidenci péstounti na piechodnou dobu.
Vhodnost zadatelii je posuzovana stejn¢ jako u zadatelli na klasickou péstounskou péci,

a hmotné davky vyplacené statem jsou stejné.

V publikaci MPSV CR je uvedeno motto péstounské pée na prechodnou dobu,
které tuto formu nahradni péce o dit¢ dobie vystihuje: ,, situace deéti se resi az
v okamziku, kdy se jejich situace vyjasni, nahradni rodina jim ve spolupraci s organem
socidalne-pravni ochrany déti a odborniky na nahradni rodinnou péci pomiize vratit se

o r v v .7 /4 r r . {K81
domit nebo eventualné prejit do trvalé nahradni rodiny.

Hostitelska péce

Jednim z pojmi ndhradni rodinné péce, ktery naSe legislativa neznd, je
hostitelska péce. Podle odborné¢ metodiky Blahutové: ,, Hostitelskou péci oznacujeme
Jjako dlouhodobé a opakujici se kontakty ditéte Zijiciho v détskéem domové s rodinou ¢i
Jjednotlivci, kteri nejsou biologickymi pribuznymi ditéte. Je realizovana prevazné u déti,
které maji objektivné nizsi Sance na péstounskou péci (napr. deti z velké sourozenecké

skupiny, déti romského etnika, déti starsiho véku apod.). “¥

Zakladni oporu ma hostitelskd péce v zakoné €. 359/1999 Sb. o socialné-pravni
ochrané déti, ve znéni pozd&jsich predpist, v § 30: ,, Reditel vistavniho zaiizeni miiZe jen
po predchozim pisemném souhlasu obecniho uradu obce s rozsirenou piisobnosti
povolit diteti, které je v ustavnim zarizeni umisténo na zakladeé predbézného opatreni
nebo rozhodnuti soudu o narizeni ustavni vychovy, nebo kterému byla na zdklade
rozhodnuti soudu uloZena ochrannda vychova, pobyt u rodicii, popripadé jinych
fyzickych osob, a to nejvyse v rozsahu 14 ti kalenddarnich dnu pri prvanim pobytu u téchto

83
osob.

V soucasné dob¢ se rozliSuji dvé formy hostitelské péce a to spontanni

a planovana. Tato péCe je podrobena Ufednimu rozhodnuti, to znamend, Ze budouci

81 pgstounska péce na prechodnou dobu. Ministerstvo prace a socialnich véci CR. Praha, 2009, s.1 - 4
82 BLAHUTOVA, M., Zezulova, D. Hostitelska pége a piprava k ni. Zlin: Tigris spol. s.r.0., 2011, s. 35
%3 Zakon ¢.359/1999 SB., o socialné-pravni ochrang d&ti, Hlava VI, § 30, odst. 1.
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hostitel musi nejen podat pisemnou zadost na piislusSny OSPOD obce s rozsifenou
pusobnosti nebo magistrat, ale musi se podrobit i psychologickému vySetfeni a Setfeni
v domdacnosti. Doba schvaleni zadosti je 2 az 3 mésice. Pokud je hostitelskd péce
schvalena, je potfebna odborna ptiprava a spoluprace se socialnimi pracovniky OSPOD
a ustavniho zatfizeni, kde je dit¢ umisténo. Hostitelskd péce ma svoje klady i zapory.
V pozitivnim sméru umozni ditéti vytvofit si stabilni citové pouto, poznat model
fungujici rodiny a vztahii v ni, pomtze mu vytvofit davéru v dospélého ¢loveéka. Dité si
roz8ifi socidlni prostfedi a tato forma traveni volného Casu plsobi 1 jako prevence
ptipadného rizikového chovani ditéte. Na stran¢ druhé existuji i rizika této péce. Mezi
nejCastéjsi patii ohrozeni zdravého vyvoje ditéte jeho zklamanim z nenaplnéné touhy po
rodin¢ a zmatenost u ditéte predSkolniho véku. Pro déti do 6 let je proto nevhodna.
Zklamani maze byt ovSem 1 na strané hostitelll nebo pracovnikii ustavniho zatfizeni. Ve
vyjimecnych piipadech muze hostitelskd péce piejit v péci péstounskou. Tato forma
nahradni rodinné péce ma jist¢ mnoha uskali, ale je jednou z moznosti, jak pomoci

détem v Ustavnich zaFizenich s nizkou $anci na jinou nahradni rodinnou pé&i.**

3.2 Proces ziskavani ditéte do péstounské péce

Zprostfedkovani péstounské péce provadéji obecni Ufady s rozsifenou
pisobnosti, krajské ufady a MPSV CR. Proces zprostfedkovani méa nékolik fazi
a spoc¢iva podle Bubleové :

., 1. ve vyhleddvani deti, které mohou byt svereny do péstounske péce,
2. ve vyhledavani fyzickych osob vhodnych stat se péstouny,
3. v odborné priprave budoucich péstounii k prijeti ditéte do rodiny,
4. ve vyberu urcité osoby vhodné stat se pestounem urcitéeho ditete, jemuz se
péstounska péce zprostiedkovava, a v zajisténi osobniho seznamenti se ditéte

85
s touto osobou. “

Proces zprosttedkovani péstounstvi se provadi na zadost fyzické osoby, ktera je
ob¢anem CR a ma4 na jejim uzemi trvaly pobyt. Zadost si mtiZze podat i cizinec, pokud

ma na tizemi CR povolen trvaly pobyt po dobu nejméné 365 dnii. Podle zikona

% BLAHUTOVA, M., Zezulova, D. Hostitelska pé&e a piiprava k ni. Zlin: Tigris spol. s.r.0., 2011, s. 13 - 15
8 BUBLEOVA, V., Frantikov4, J., Vranova, L. Zakladni informace o p&stounské péci a péi poruénika. Praha:
Stfedisko nahradni rodinné péce, 2011, s. 15
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€. 359/1999 Sb. je povinnosti na zadost pfipsat i pisemny souhlas budouciho péstouna
s tim, Ze piislusny OSPOD je opravnén o ném zji§tovat potiebné udaje. Zadatel také
musi souhlasit se svoji uCasti na povinném piipravném kurzu. Posuzovani zadatela
o zprostiedkovani provadi pfisluSny obecni ufad obce s rozSifenou plisobnosti. Ten
shromazdi vSechny potfebné doklady a kopii spisové dokumentace o zadateli zasle

pfislusnému krajskému ufadu.

»Zadost o zafazeni do evidence zadatell* je uvedena v priloze €. 1 a ,,Podklady

potfebné k podani zadosti* jsou uvedeny v ptiloze €. 2.

Krajsky tufad odborné¢ posoudi zadatele, a pokud vyhovuje, zatadi jej do
evidence z4jemcii o zprostiedkovani péstounské péce. Soucasti posouzeni je hodnoceni
zdravotniho stavu Zadatele a psychologické posouzeni. Zadatel je také povinen
absolvovat pfipravu k piijeti ditéte do rodiny, kterou rovnéz zajist'uje krajsky trad. Ten
také vede evidenci déti vhodnych pro NRP. Hejtman krajského ufadu ztizuje pro ucely
zprostiedkovani jako zvlastni organ kraje poradni sbor, ktery mé za ukol doporucit pro
ur¢ité dit¢ vedené v evidenci vhodného zadatele. V tomto sboru plisobi odbornici
z oboru pediatrie, psychologie, pedagogiky, zastupci zafizeni pro vykon ustavni
vychovy a zaméstnanci krajského a obecniho ufadu obci s rozsifenou ptsobnosti, ktefi
na useku OSPOD pracuji. Pokud se krajskému ufadu nepodaii do 3 mésicti najit NRP
pro vhodné dité¢ a po dobu 3 let najit vhodné dité pro Zzadatele, postoupi kopie jejich
spist na MPSV CR, které mé také svoji databazi zadatelt a vhodnych déti. V tomto
piipadé se jedna o celorepublikovou evidenci. MPSV CR ma rovnéz sviij poradni sbor,
ktery zifizuje ministr. Pokud se ani MPSV CR nepodaii najit pro dité vhodnou NRP do
dalich 3 mésict, nebo zadateli vhodné dité do dal$ich 6 mésict, postoupi kopie Utadu
pro mezinarodné-pravni ochranu déti v Brné¢ ke zprostfedkovani NRP do ciziny, nebo

vhodné dit& z ciziny.*®

Podle Bubleové se i po postoupeni tidajit Ufadu pro mezinarodné-pravni ochranu

déti: ,, ministerstvo nadale snazi zprostiedkovat ditéti osvojeni nebo péstounskou péci

% BUBLEOVA, V. Frantikova, J., Vranova, L. Zakladni informace o p&stounské pééi a pé&i poruénika. Praha:
Stfedisko nahradni rodinné péce, 2011, s. 16 - 20
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v Ceské republice, nebot' zajisteni nahradni rodinné péce v zemi puvodu ditéte ma

. , L ., 87
v souladu s Umluvou o pravech ditéte zasadni prednost.

Zprostiedkovani nahradni rodinné péce se fidi podle Bubleové zakladnim
pravidlem: ,,VZdy je ditéti vybirana takova rodina, kterda je piipravena piijmout dité
pravé takové, jaké je. «s

Proto vybér rodiny pro konkrétni dité zavisi na mife pozadavki a tolerance
zadatele, ale i na jeho socialné-psychologickém posouzeni. Pokud dostane Zadatel
pisemné oznameni krajského uradu, Ze byl vybrdn pro konkrétni dit¢ jako vhodny
péstoun, ma Zadatel pravo se s nim seznamit a do 30 ti dnii ode dne doruceni ozndmeni
podat zadost o svéteni ditéte do predpéstounské péce. Tato péce trva nejméné 3 mésice
a teprve po jejim uplynuti soud rozhodne o svéfeni ditéte do rodiny budouciho

péstouna.89

3.3 Soucasné problémy systému nahradni rodinné péce

Systému NRP bylo v nasi republice vénovano od roku 1989 hodné pozornosti.
Jednalo se zejména o novelizaci zdkona o socidlné-pravni ochrané déti, novelizaci
zékona o rodin¢ a dalSich zdkond s touto problematikou souvisejicich. Neustdle se
hledal nejlepsi model NRP, protoze z Umluvy o pravech ditdte vyplyva, Ze
nejdulezitéjsi hlediskem je blaho ditéte. V lednu tohoto roku vstoupila v platnost novela
zékona o socidlné-pravni ochrané ditéte, novela zdkona o vykonu ustavni vychovy
anovela zakona o socialni podpofe. Navrh zikona C. 359/1999 Sb. o socialné-pravni
ochran¢ v Sir§Sim rozsahu je pfipraven, ale doposud neni pfijaty ani schvaleny.
V soucasné¢ dob¢ probihaji pfipominkova fizeni, proto na tuto novelizaci nemohu
reagovat. Uvedu tedy, co jsem se dozvédéla z dostupnych materidli, které jsem k této

problematice studovala.

87 BUBLEOVA, V., Frantikova, J., Vranova, L. Zakladni informace o péstounské péci a péci porucnika. Praha:
Stiedisko nahradni rodinné péce, 2011, s. 20
88 BUBLEOVA, V., Frantikova, J., Vranova, L. Zakladni informace o péstounské péci a péci porucnika. Praha:
Stiedisko nahradni rodinné péce, 2011, s. 20
% BUBLEOVA, V., Frantikov4, J., Vranova, L. Zakladni informace o péstounské pégi a pééi poruénika. Praha:
Stfedisko nahradni rodinné péce, 2011, s. 20
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Podle tiskové zpravy MPSV CR zkvalitni novela systém péce o ohrozené déti.
Péstountim se vyrazné zvysi odména péstouna a vldda bude nové zmocnéna davky
zvySovat s ohledem na inflaci a rst nakladii. Novela také pocita s vétSim diirazem na
prevenci a zavede do systému péce o ohrozené déti standardy kvality — kazdy piipad
se bude posuzovat individudlné a jednotlivé subjekty budou navzijem uzce
spolupracovat. Péstounska péce bude vykondvdna na profesionalnim zikladé,
podminky vykonu budou stanoveny rozhodnutim nebo dohodou o vykonu péstounské
péce. Systém piiprav a vybéru bude sjednocen a péstounim bude k dispozici sit’

podpirnych a odlehovacich sluzeb.”

Podle Sdruzeni péstounskych rodin novela zakona ¢. 359/1999 Sb. nereSi:

»  problematiku déti v péstounské péfi po dosazeni zletilosti, doprovazeni
a financovani té€chto sluzeb,

»  doprovazeni a financovani téchto sluzeb pro zajemce o nédhradni rodinnou péci po
ukonceni ptipravy do doby piijeti ditéte do rodiny,

»  doprovazeni a financovani soucasnych péstounskych rodin, ve kterych je
umisténo vice jak tfi déti,

»  pocet déti v péstounské péci, kdy po uzavieni dohody o vykonu péstounské péce
muze mit jeden péstoun maximalné 3 déti v péstounské péci,

»  hmotné zabezpeceni péstouni ani hmotné zabezpeceni déti v péstounské péci, déti
v ustavni péci maji hmotné zabezpeceni vetsi,

»  hmotné zabezpeceni déti vyzadujicich mimofddnou péci, jednd se o déti se
snizenym intelektem, ale i s riznymi psychiatrickymi poruchami.

Podle Sdruzeni: ,,novela dostatecné nevyuziva potencial stavajicich péstounskych rodin,

ktery by v transformaci mohl sehrat velmi dileZitou vilohu. "

Problémy systému nihradni vychovy v CR podle sekce pro priava déti Rady

vlady CR pro lidska prava vyplyvaji z téchto hlavnich nedostatka:
1) Rozdélni mezi t¥i resorty CR — $kolstvi, zdravotnictvi a socialnich véci ma za
nasledek Casté stfidani zafizeni pro jednotlivé dité (tfileté dit¢ vystiida i1 Ctyii

zafizeni) a nedostatek podnétii u malych déti, které Ziji se stejn¢ starymi détmi

a nemaji tak moznost Cerpat podnéty od starSich déti.

% http://www.mpsv.cz / — (cit. 15. 12.2011)
! http://www.pestouni.cz/pestouni/clanky/cz/41/pripominky/ - (cit. 6. 2. 2012)
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2) Nevhodné typy ustavnich zafizeni v resortu Skolstvi, kde jsou déti zbyte¢né
diagnostikovany a chybi zafizeni pro déti se zavislostmi a s tézkymi poruchami
chovani.

3) Rizna uroven péce v ramci jednoho typu zarizeni — zde je rozdil v materialnim
vybaveni, rizné divody pouzivani tzv. ,,zachytné izolace®, rozdil v odborném
a lidském pfistupu personalu. Déti jsou rovnéz rozdélovany do rizné cetnych
skupinek na jednoho vychovatele (od osmi do patnacti déti).

4) Nevhodné financovani podle normativu ,,na hlavu* — vede k ekonomickému
tlaku na maximalni pocet déti (nelze se détem pln¢ individualné vénovat).

5) Dalsi negativni diisledky ustavni vychovy — déti maji problémy s integraci do
spolecnosti, nejsou schopné navazovat trvalé a kvalitni mezilidské vztahy.
Dosahuji nizsiho vzdélani, vykazuji vysokou miru kriminality, systém odmén
atresti vede u déti k ucelovému chovani, zruseni ustavni vychovy trva tfadu
mésict a déti odchazeji v plnoletosti Casto zcela nepfipravené do zivota. Déti jsou
nezralé a socidlné¢ opozdéné. Proto sekce navrhla nutnost zaméfit se na sanaci
rodiny, podporu chranéného bydleni a na ndhradni rodinnou péc¢i formou
pfechodné nebo profesionalni péstounské péce.

Podle zavéri sekce by: ,, Diagnostické a jiné ustavy mély byt urceny pouze pro
deti se zavaznymi poruchami chovani, delikvenci a zavislostmi na drogach

«92
a automatech.

Dutlezitou roli v systétmu NRP hraje i Narodni strategie ochrany prav déti
»Pravo na détstvi“, kterou vlada schvalila vlednu 2012. Jejim hlavnim cilem je
vytvoreni systému, ktery zajisti diislednou ochranu prav viech déti v Ceské republice.
Hlavni mySlenkou je zajistit ditéti zivot v ptivodni rodin€, a pokud to opravdu neni
mozné, uptednostnit pro dit¢ individudlni péci pred péci ustavni. Strategie si klade za cil
odstranit nedostatky NRP do roku 2018. Narodni strategie pocitd s tizkou spolupraci
vlady, uzemnich samosprav, nestatniho neziskového sektoru a ob¢anskych iniciativ. Ma
¢tyti hlavni dil¢i cile, kterymi jsou: ucast ditéte na rozhodovacich procesech, odstranéni
diskriminace a nerovného pfistupu vic¢i détem, pravo na rodinnou péci a zajiSténi
kvality Zivota pro déti a rodiny. Z tiskové zpravy MPSV CR vyplyva, Ze: ,, Zkvalitnéni

systému péce o déti je jednou z priorit“ tohoto ministerstva.”

%2 http://www.fod.cz/stranky/klokanek/pece.htm - (cit. 6. 2. 2012)
% http://mpsv.cz/cs/11901 - (cit. 6. 2. 2012)
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K nahradni rodinné péci se vaze i Narodni akéni plian prevence doméaciho nasili

na léta 2011 — 2014, ktery v dubnu 2011 schvalila vlada. Hlavni cile tohoto planu se

tykaji nasledujicich oblasti:

podpora osob ohrozenych domacim nasilim,
déti ohrozené domacim nasilim,

prace s nasilnymi osobami,

vzdélavani a interdisciplinarni spoluprace,
spolecnost a domaci nésili,

analyzy a studie a legislativa.

Oblast déti ohrozenych domacim nasilim izce souvisi s nahradni rodinnou péci,

a to: ,, pro ucely zajisténi péce o deti, které nemohou byt po prechodnou dobu v péci ani

Jjednoho z rodicii (napr. situace, kdy je ohrozena osoba v nemocnici a neni v zajmu deéti,

aby ziistaly v péci nasilného rodice) nebo v péci jinych osob blizkych ditéti ¢i rodiné, je

treba podporovat vznik a udrzovani volnych kapacit pro ne-ustavni péci o deéti.

«94

Ditlezitym momentem v péstounské péci je vznik Odborového sdruzeni

péstounid a porucnikii. Toto odborové sdruzeni bylo v unoru tohoto roku potvrzeno

Ministerstvem vnitra a klade si za hlavni cile prosadit:

2

uznani profesionalni péstounské a porucnické péce za regulérni zaméstnani,
zvySeni statniho prispévku na potreby ditéte na uroven, ktera bude reflektovat
skutecné naklady a inflaci,

system odmeénovani péstouna a porucnika stejnou castkou za kazde dite,
ekonomickou podporu péstounii a porucnikit vysluhou po skonceni cinnosti,
zabezpeceni péstounskych a porucnickych rodin se zdravotné postizenymi détmi
pomiickami,

statni financni spoluticast na uhradeé predepsanych lékii pro déti v péstounské
a porucnicke péci,

. ’ ’ ’ v r v o ’ | 5% o 95
sjednoceni podminek pro vykon péstounské a porucnické péce v CR. “

%% http://www.vlada.cz/assets/media-centrum/aktualne/nérodni-akéni-plan-prevence-domaciho-nasili-na-leta-2011-
2014.pdf./ - (cit. 6. 4. 2012)
% http://www.pestounskapecejinak.estranky.cz/clanky/ospp.html. - (cit. 27. 3. 2012)
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Mezi zéavazné dusledky ustavni vychovy, které by mély byt uvedeny, patii
psychicka deprivace. To je podle Matouska: ,,chybeni prileZitosti k budovani pevné
vazby s pecujicim dospélym a blokovani prilezitosti k rozvoji dusevnich schopnosti.
Vede k opozdenému vyvoji reci, k retardaci intelektového, emocionalniho i moradlniho

«96

vyvoje. “”” Negativni vliv ma 1 hospitalismus, to je podle Matouska: ,, adaptace klienta

na dlouhodoby pobyt ve vychovném prostiedi, doprovazena oslabovanim socidlnich

I4 v r Vo . 4 ((97
dovednosti potrebnych pro Zivot mimo ustav.

Z uvedenych materidli vyplyva, Ze situace v oblasti systému ndhradni rodinné
péce je slozitd a jen budoucnost ukédze, zda do ni novelizace ptinese vice dobrého nez
nevhodného. Zalezi na tom, jestli budou souc¢asné problémy piekonany a blaho a zajem

ditéte budou fakticky naplnény.

% MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace. Praha: Portal, 2008, s. 43
%" MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace. Praha: Portal, 2008, s. 71
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4. Pripadové studie

V predchézejicich kapitolach jsem popsala systém ndhradni rodinné péce a jeji
strukturu v CR. Zejména jsem se zaméiila na péstounskou pééi, protoZe cilem mé
bakalarské prace je nejen zamysleni se nad touto oblasti NRP, ale i odhaleni jejich klada
a slabych stranek. Proto v této kapitole pomoci kvalitativniho vyzkumu oslovim Ctyfi
péstounské rodiny a udélam tak malou sondu do jejich Zivota. Ze svych otazek jsem si
zvolila dvé stézejni, které povazuji za diilezité pii zjistovani mnou stanoveného cile:
pro dospélého: ,,Jaké vidite nedostatky v souc¢asném systému péstounské péce?*

pro dité: »Je Tilépe v péstounské rodiné neZ v ustavni péci a proc¢?«

Zvolila jsem si ptistup pripadové studie, ktera se podle Hendla: ,, zaméruje na
podrobny popis a rozbor jednoho nebo nékolika mdlo pripadii. “** Ve vyzkumu pomoci
ptipadové studie se predpokladd, Ze prozkouméanim jednoho piipadu lépe porozumime
jinym ptipadim. Hendl uvadi Ze: ,,na konci studie se zkoumany pripad viazuje do
Sirsich souvislosti. Miize se srovnat s jinymi pripady, provadi se také posouzeni validity

vysledkii. “*

V tomto pfistupu jsem pouzila typ studium socialnich skupin — v mém
ptipadé jednotlivych péstounskych rodin. Clentim téchto rodin, dosp&lym, ale i détem,
jsem polozila pomoci polostrukturovaného rozhovoru nékolik otazek. Rozhovory jsem
vedla pomoci navodu. Hendl uvadi: ,, Navod k rozhovoru predstavuje seznam otdazek
nebo témat, jez je nutné v ramci interview probrat. Tento navod ma zajistit, Ze se
skutecné dostane na vSechna pro tazatele zajimava témata. Pomaha udrzet zaméreni
rozhovoru, ale dovoluje dotazovanu zaroven uplatnit vlastni perspektivy

. . 100
a zkuSenosti.

% HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: zikladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005, s. 103
% HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: zakladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005, s. 104
1 HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: zakladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005, s. 174
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4.1 Vyzkumny vzorek respondentii

Respondenty mého vyzkumného Setfeni byly Ctyfi péstounské rodiny. Jedna
bydli v Brné a ostatni pochéazeji ze Sumperska a Jesenicka. Viechny rodiny osobng
znam, dvé z nich patii mezi mé blizké pratele. Proto se mnou rodiny i jejich déti dobie
spolupracovaly. Pfipravila jsem si otazky pro péstounské rodi¢e a rovnéz pro déti, které
jsou v péstounské péci téchto rodin. VSechny déti, se kterymi jsem vedla rozhovor, jsou
star$i 13 ti let. Jejich vékové hranici jsem pfizplsobila typy otazek. Rozhovory jsem
pofidila v mésici unoru a bfeznu v bydlisti jednotlivych rodin. Odpovédi jsem si
zaznamenavala do pfipraveného seSitu a kazdy trval asi dvé hodiny s dospélymi

respondenty a pul hodiny s jednim ditétem.
Otazky, které jsem si pripravila pro dospélé respondenty:

1. Proc jste se rozhodli pro péstounskou péci?

Jak na vas pusobil proces ziskavani ditéte do péstounské péce?
Jakou mate zkuSenost s pfistupem a pomoci socialnich pracovnika?
Jaké vidite nedostatky v soucasném systému pestounské péce?

Jaky je vas ndzor na novelizaci zdkonii souvisejicich s NRP?

A T

Jak hodnotite po letech, kterym se vénujete péstounské péci, jeji vyznam?
Otazky, které jsem si pripravila pro détské respondenty:

1. Je Ti lépe v péstounské rodiné€ nez v Gstavni péci a proc?
2. Ceho si nejvice vazis na svych péstounskych rodicich?

3. Jakou mas ptedstavu o své budoucnosti?

4.2 Pripadové studie

Jednotlivé rodiny jsem si oznalila jako: rodina €. 1, rodina ¢. 2, rodina ¢. 3,
rodina ¢. 4. Oznacila jsem si i jednotlivé déti z téchto rodin: dité¢ z rodiny ¢. 1, déti
z rodiny €. 2, déti z rodiny €. 3, dit€ z rodiny ¢. 4. Pokud odpovidalo vice déti z jedné
rodiny, oznacila jsem je takto: prvni, druhé a tfeti dit¢ z rodiny jako: divka, chlapec

¢. 1-3.
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Rodina ¢. 1

Charakteristika rodiny:

Jednd se o manzelsky par z Brna. Manzelé spolu ziji 32 let ve §tastném
a spokojeném manzelstvi. Maji Ctyfi vlastni déti jiz dospélé a do péstounské péce si
vzali postupné dva chlapce, sourozence. V soucasné dob¢ zije v této rodiné jen jeden
z chlapci. Ten navstévuje specidlni Skolu pro télesné postizené v Brné€. V letoSnim roce
mu bude 18 let a ndhradni rodi¢e mu vyfizuji invalidni dichod. Do budoucna pocitaji
s trvalou péci o chlapce 1 v jeho dospélosti. Néhradni rodi€e rovnéz povazuji za
vhodné, vzhledem k mentalnimu handicapu ditéte, omezit chlapci pravni zpusobilost.
Druhému chlapci, jeho bratrovi, ndhradni rodi¢e museli z vaznych vychovnych divoda
zrus$it péstounskou péci. Chlapci je 15 let a je opét umistén v Gstavni péci. V roding
jsou ve spolecné domacnosti s manzeli, jejich dvé dospélé déti ve veéku 23 let
a 25 let, pfispivaji na domécnost a syn, kterému je 20 let a studuje na VS. Nejstar§imu

synovi je 30 let a bydli ve své vlastni domacnosti.

Manzelé z této péstounské rodiny ptizplsobili své zivoty vychove vSech svych
déti. Nikdy nedé¢lali rozdily mezi détmi a vraceni chlapce do ustavni vychovy pro né
znamenalo t€zké rozhodnuti. Angazuji se ve Sdruzeni péstounskych rodin v Brné

a pomahaji v nadaci Rozum a cit.

Analyza rozhovoru:

Manzelé chtéli mit velkou rodinu a zaroven pomoci ditéti z DD. Po domluvé
s vlastnimi détmi, kterym v té dobé bylo 15 let a 5 let, se rozhodli pro péstounskou péci.
VSsichni byli pfesvédéeni, ze je jejich rozhodnuti spravné a to se jim potvrdilo i po
letech. Nejprve se rozhodli vzit do péstounské péce jedno dité. Po dvou letech si vzali

do péstounské péce bratra chlapce.

Proces ziskavani ditéte do péstounské péce byl u kazdého z chlapci jiny. Prvni
dit¢ ziskali do péstounské péfe pomoci vlastni iniciativy a socialni pracovnice.
nemohli, protoze ze strany DD nebyl zajem. Pozd¢ji se manzelé dozvédéli, Ze se jednalo

o problém tzv. normativu ,na hlavu®“. Teprve po zméné DD mél chlapec takovy
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posudek, Ze mohl byt pridélen do péstounské péce rodiny. Skoleni budoucich péstount
vtéto dobé jesté neprobihala. Ostatni nalezitosti, jako psychologickd vySetfeni

a pruzkum v rodin€ samotné, probihaly jako doposud.

S praci socidlnich pracovnic byli spokojeni a uvitali, kdyz mohli po dvou letech
vzit do pestounské péce i bratra prvniho chlapce. Problém nastal az v pubertalnim véku
druhé¢ho ditéte, kterého museli pies ¢etné vychovné problémy vratit do Gstavni péce.V té
dob¢é se zmeénila osoba jejich socialni pracovnice. S manzeli jsme se shodli na
konstatovani, Zze v kazdém jednani zéalezi na kvalité¢ zOcastnénych osob a také na

konkrétni situaci na ptisluSném sociadlnim odboru.

Nedostatky v souCasném systému péstounské péce vidi oba manzelé
v nedostate¢né legislativé a ve zdlouhavych soudnich rozhodnutich. Jedno jim svéfené
dit¢ ma soudné stanovenu péstounskou péci a druhé dité mélo soudem stanovenou

porucnickou péci, i kdyz se jednalo o sourozence.

Novelizace zdkont souvisejicich s NRP fesi podle manZeld podstatné nedostatky
a sjednocuje cely systém péstounské péce. Ze svého pohledu vidi manzelé problém
v potfebném poctu péstounti. Sami uvadéji, ze podle statistiky Sdruzeni péstounskych
rodin v Brné v roce 2010 ptibylo 8 péstound, z toho jen 2 rodiny byly nové, zbylych
6 péstounskych rodin vzniklo z ptibuzenského vztahu k détem. Po ekonomické strance
vidi v novele zlepSeni a zejména kladn¢ kvituji, ze se bude péstounska péce zapocitavat

do diichodového vypoctu. Maji vSak obavy, jak bude novelizace probihat v praxi.

I kdyz pro manzele piinesla péstounska péce problémy, vzhledem k postizeni
déti , jsou radi, ze si oba chlapce z DD vzali. Télesn¢ i duSevné znevyhodnény chlapec
by nemél rodinu a bez jejich snahy a péce by se jen tézko dostal na nynéj$i motorickou
1 psychickou troven. Druhy chlapec sice v disledku svého patologického chovéni
skoncil v tstavnim zafizeni, ale m¢l alespont moznost poznat milujici a funk¢ni rodinu.
Manzel¢ doufaji, ze mu tato zkuSenost pomuze v dospé€losti najit spravnou cestu

v Zivote.
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Dité z rodiny ¢. 1
Charakteristika chlapce:

Rozhovor s ditétem probihal s pfihlédnutim k jeho psychické Grovni. Rodice byli
rozhovoru pfitomni a pfi kladeni otdzek i napomocni. Na chlapci bylo patrné, Ze otazky
jsou pro n¢j zajimavé a rad se rozhovoru ztc¢astnil. Snad si pfipadal i dilezité. Presto, ze
bude mit chlapec v letosnim roce 18 let, ma intelekt podle psychologického vySetieni
pod spodni hranici jeho vékové skupiny, a v nékterych oblastech nedosahuje ani
schopnosti ditéte starého 10 ti let. Proto byl rozhovor snim slozity a na otazky

odpovidal stroze. Bylo na ném patrné, Ze vyvinul velké Gsili, aby otazky pochopil.

Analyza rozhovoru chlapce:
Chlapec odpovédél, ze je radéji v roding, protoze zde ma bratry, sestru, dédecky,

strycky, bratrance a sestfenice. Bylo na ném patrné, Ze je rad soucasti velké rodiny.

Chlapec uvedl, Ze rodice nedélaji rozdily mezi détmi a Ze jsou jeho rodice. Z této

vvvvvv

ama je rad.

O své budoucnosti mé chlapec piedstavu takovou, ze se chce vyucit, pracovat
azit se svoji rodinou. Je evidentni, Ze samostatny zivot si vzhledem ke svému

handicapu ani piedstavit nemiiZe.

Rodina ¢. 2

Charakteristika rodiny:

Jedna se o rodinu ze Sumperska. Ta se sklad4 z matky samozivitelky stiedniho
véku, kterd ma Ctyii vlastni déti a v péstounské péci ma dvé divky ve veku 14 ti let
a 16 ti let. Dalsi dvé déti, které byly v té to rodin€ v péstounské péci, jsou jiz dospélé.
Divka ve véku 21 ti let bydli se svym pfitelem ve vlastni domacnosti. Chlapec ve véku
18 ti let, které dovrsil v zati minulého roku, byl pro svoje zdvazné patologické chovani
zbaven ve 13 ti letech péstounské péce. Rodina s nim i nadale udrzovala styky a chlapec

v rodiné travil prazdniny a nékteré vikendy. Ze strany rodiny i socialni pracovnice byla

45



snaha chlapce umistit v ,,Domé na ptl cesty”. Zpocatku chlapec s navrhem souhlasil.
Kdyz byl ale nesmysIn¢ umistén vychovnym ustavem jeden mésic pred svymi 18 tymi
narozeninami do diagnostického ustavu v Ostravé, piihlasila se k nému jeho vlastni
rodina. Po né¢kolika néavstévach u této rodiny se chlapec rozhodl do ni vratit a po
dovrSeni plnoletosti tak ucinil. Svoji péstounskou rodinu nedavno navstivil a byl se

vSemi rad.

Vlastni déti matky jsou jiz dospélé a ziji ve svych domacnostech. Jedna z dcer
ma tfi déti. Cela rodina drzi pohromad¢. Matka nikdy nedé€lala rozdily mezi détmi a tak
se vSichni navs§tévuji a pomahaji si. Pokud byly v rodiné problémy, vzdy je fesila rodina
spolecné, pochopitelné s prihlédnutim na vék déti. Matka je péstounkou 15 let a déti ji

piijaly za vlastni.

Analyza rozhovoru:

Matka se pro péstounskou péci rozhodla proto, ze citila potiebu uplatnéni
v zivoté.a chtéla byt nékomu prospésna, nejen své vlastni rodin€. Vlastni déti uz pomalu
odrastaly, a proto pfijala do péstounské péce postupné Ctyti déti. Jednoho chlapce a tti
divky. Déti ptichdzely do rodiny ve véku 3 roky, 4 roky, 4 roky a 7 let. Dvé nejmladsi

jsou v rodin¢ dosud..

Proces ziskavani ditéte do péstounské péce je podle matky béhem na dlouhou
trat’. Absolvovala vSechna Skoleni, psychotesty a pak nastalo obdobi ¢ekani. Prvni dité
piislo do rodiny az po roce, a proto si dalsi tfi déti naSla radéji sama. Objizdela détské
domovy po celé Ceské republice a béhem tohoto procesu poznala, Ze déti v détskych
domovech je hodn¢, ale vhodnych pro péstounskou pé¢i malo. Rozhodujici vliv také
méli kompetentni pracovnici téchto zafizeni. Nakonec slevila ze svych pozadavki

a ptijala do péstounské péce dveé déti romského ptivodu.

S praci socialnich pracovnic byla a je spokojend. Sama uvadi, ze mé¢la vzdy
Stésti na obétave, vstiicné a chapajici Zeny, které ji byly ndpomocny pfi vSech jednanich
vyplyvajicich z péstounské pé&e. Resila s nimi problémy, které vyvolaly ptivodni rodige
déti a byly ji rovnéz nipomocny pii slozitém feSeni zivotni situace chlapce

s patologickym chovanim. Bohuzel se sama piesvédcila, ze ani veskerd snaha socidlni
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pracovnice nemiize ovlivnit pfistup zaméstnancii nckterych vychovnych tustavnich

zafizeni, kde byl chlapec docasn€ umistén.

V soucasném systému péstounské péce vidi matka nedostatky v informacich.
Bydli ve vétsi vesnici, kterd je od krajského mésta vzdalena 70 km. Domniva se, Ze
krajsky ufad nema zajem starat se o péstouny ,,na kraji svéta®, a proto musi o potfebnou
pomoc zadat a jezdit hodné daleko. Konstatuje ale, ze je situace v soucasné dob¢ o néco
lepsi, protoze se zacal pii ufednim styku pouZzivat vice internet. Dalsi nedostatek vidi
v pridélovani déti do péstounské péce. Sama si v roce 2010 pozéadala o ptidéleni dalsiho
ditéte. I kdyz je zkuSenou péstounkou, absolvovala cely proces znovu a dosud na dité
ceka. Chtéla by si vzit do rodiny divku ve véku od 11 ti let vySe, aby méla nejmladsi
dcera k sobé vrstevnici a kamaradku. Vzhledem k tomu, Ze se v mediich uvadi, Ze
11 000 déti zije v ustavni vychove, je matce pon€kud podivné, ze doposud zadné dité do

pestounské péce nedostala.

Novelizace zakonl souvisejicich s ndhradni rodinnou pé¢i je pro matku
nepichlednd. Neni ji jasné, jak bude probihat v praxi a nic konkrétniho se nedozvédéla
ani od socialni pracovnice. Sama nevi, jak bude fesit svoji situaci. V lofiském roce si
pozadala o pred¢asny diichod, a pokud bude péstounskd péce zprofesionalizovana nevi,

jak se jeji situace vyiesi.

Péstounské péce ma podle matky velky vyznam pro déti, které nemohou vyrtstat
ve své vlastni rodiné. Kojenecké ustavy a détské domovy nemohou poskytnout détem
citové zazemi a piipravit je pro normalni budouci Zivot. Sama zazila, jak déti, které si
dovezla z ustavni péCe, byly socidlné a emocné frustrované. Musela se jim hodné
vénovat, aby dohnaly znalosti a dovednosti, které by odpovidaly jejich véku. Dnes jsou
z nékterych déti vyzralé osobnosti, které ziji samostatny a plnohodnotny Zivot. I vlastni
déti, dnes dospélé, mé potvrdily, ze na né¢ meéla péstounska péce pozitivni vliv.
Uvédomily si, Zze mit rodinu, moderni obleCeni a vybaveni neni samoziejmosti.
Pochopily, Ze mnohem vét§i cenu ma mit se s kym podélit o své zkuSenosti a zazitky,
podat pomocnou ruku a byt nékomu druhému prospésnym. Mysli si, Ze rodina se vice
semkla a pfijaté sourozence povazuji za vlastni. Matka se domniva, ze jeji péce
zanechala pozitivni vliv 1 na chlapci, ktery se nakonec vratil do své vlastni romské

rodiny. Douf3, Ze jeji pozitivni vklad chlapec jesté zaroci.
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Déti z rodiny ¢. 2

Jedna se o divky v péstounské péci ve veéku 14 ti let a 16 ti let. Matka
s rozhovorem souhlasila, ale pfitomna u né& nebyla. S kazdou divkou jsem se bavila
samostatné. O ob¢ divky projevili zajem plvodni rodice. Ti ale neskytali zaruku trvalé
a vyhovujici péce. Divky se s nékterymi svymi ptivodnimi rodici setkaly, preferuji ale

svoji péstounskou rodinu.

Charakteristika divky ¢. 1:

Divka ma 14 let a byla pfijata do rodiny, kdyz méla 4 roky. Z psychologického
posudku z DD vyplynulo, ze mé tézkou tstavni deprivaci, je uzaviena a hodné¢ zamlkla.
Matka uvadi, Ze ma dodnes problémy s hledanim pratel, stale je nedtvétiva ke svému
okoli a hodn¢ casu travi o samoté. Ma zalibu v kresleni, a zajimaji ji i pfirodni védy.
Divka je hodna a pracovitd. Podle matky neni moc samostatna. Kdyz pfisla do rodiny,
dlouho se u ni projevoval syndrom odstréeného ditéte. Neustale nosila s sebou deku

a pii spani se kolibala ze strany na stranu.

Analyza rozhovoru divky €. 1:
Divka je rad¢ji v péstounské péci, protoze ji zde maji radi. V rodiné ma podle
vlastnich slov lidicky, na kterych ji zélezi, a kdyZ ma problémy, vzdy se mize na né

obratit pro radu a oporu. V détském domove méla pocit, Ze nikoho nezajima.

Divka uvedla, ze si vazi péCe a pomoci, kterou ji maminka poskytuje. Kdyz se
citi nejhtife a je podle svého minéni v ,,krizi“, vzdy ji poda pomocnou ruku a pomtze ji

vyznat se v dané situaci.
O své budoucnosti divka jesté jasnou predstavu nemd, snad se bude vénovat

malovani, které ji bavi. Presné ale vi, ze do jeji budoucnosti bude i nadale patfit jeji

rodina, kterou pfijala za vlastni.
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Charakteristika divky ¢. 2:
Divka ma 16 let a vrodin€ je od svych 4 let. Je hyperaktivni, spolecenska
a kamaradska. V soucasné dob¢ jsou problémy s jeji pubertou, ale ve své podstaté je

pracovita, ochotna a pravdomluvna.

Analyza rozhovoru divky €. 2:
Divka uvedla, Ze je samoziejm¢e rad¢ji v péstounské rodiné, protoze v ni ma vse,

co v détském domove neméla. Tedy rodinu, kterou ma rada a které by se nechtéla vzdat.

Nejvice si vazi mamy, protoze se ji ujala a déla vSe proto, aby byla divka

spokojena.

Divka chce ukoncit $kolu, aby si nasla dobrou préci, ktera by ji vyhovovala. Pak
by chtéla mit vlastni rodinu a skvélého manzela. V sou€asnosti je nejvice Stastnd ve své
rodiné, kde se maji vSichni radi. Divka rodinu pfijala za vlastni a vS§em pfeje jen to

nejlepsi, hlavné aby byli v budoucnu zdravi.

Rodina ¢. 3

Charakteristika rodiny:

Tuto rodinu tvofi matka samozivitelka stfedniho veéku, ktera se péstounskou péci
zabyva uz 18 let a pochazi z Jesenicka. V soucasné dobé ma v péstounské péci 6 déti.
A to dvé divky ve véku 13 ti let, 16 ti let a 4 chlapce ve veéku 14 ti let, 15 ti let, 15 ti let
a 20 ti let. V kvétnu tohoto roku probéhne soudni jednéni, kde ji mé byt pfid€len do

vvvvv

v v

Tento chlapec byl velmi agresivni, proto mu bylo porucnictvi zruseno. Do rodiny vSak
jezdi na prazdniny a nékteré vikendy. Letos mu bude 19 let a matka feSi, co s nim bude
dal. Je presvédcend, ze chlapec neni schopen samostatného Zivota, proto podnikd
vSechny kroky, aby byl zhodnocen jeho duSevni stav a bylo tak rozhodnuto o chlapcové

budoucnosti. Matka mé jednoho vlastniho syna, kterému je 30 let, ktery s ni Zije ve
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spolecné domacnosti. Pomaha ji s rodinnym domem, spolecné ho opravuji a Zije v ném
celd pocetna rodina. Matka si déti do péstounské péce brala postupné. U jednoho z déti
si vzala do rodiny jeho sourozence. Dva chlapce si vzala na popud chlapce vracen¢ho
do DD. Jako paty pfiSel do jeji rodiny chlapec z mista bydlisté, kterého zanedbavala
vlastni matka. T¢ byl chlapec odebran do ustavni péce, avSak na prazdniny si jej bravala
domi, kde se o né nestarala. Matka si chlapce vzala do péstounské péce v jeho
14 ti letech. Podnét daly z velké ¢asti jeji déti, které chlapce znaly. Jedna z dcer je tézce
télesn¢ 1 mentalné postizena. Ma vrozenou oc¢ni vadu, poruchu hypofyzy, cukrovku
a problémy s nadvahou. Matka ji dvakrat tydné vozi na dvé hodiny do rehabilitacni

tridy.

Dalo by se fici, ze péci o déti obétovala svlij soukromy zivot, ale ona to tak
nevidi. Je ve své rodin¢ St’astnd, stejné jako jeji déti. Te€Si ji jejich uspechy, primknuti se
k rodin€ a snaha vyhrat nad svymi handicapy. Péce o déti se stala smyslem jejiho zivota
Déti ji maji velmi radi, i kdyz nekteré piisly do rodiny ve vy$Sim veéku, vSechny ji
povazuji za vlastni. Starsi déti se rozhodly pfijmout pfijmeni péstounské matky. Chtéji

tak oficialn€ vyjadrit svoji sounalezitost s rodinou.

Analyza rozhovoru:
Matka se pro pestounskou péci rozhodla ve svém druhém manzelstvi, kdyz
zjistila, Ze ani po opakovaném léceni nemize otc¢hotnét. Proto se s manzelem rozhodli

pro adopci, kdyz ale zjistili, ze by Cekali i 6 let, rozhodli se pro péstounstvi.

Proces ziskavani ditéte je podle matky velmi zdlouhavy. Ze své vlastni
zkuSenosti uvadi, ze od prvni navstévy az po rozhodnuti soudu uplynulo casto
6 az 11 mésici. Tato doba je velmi dlouhd nejen pro rodinu, protoZze je naruSen jeji
casovy harmonogram (odvozy ditéte do DD), ale i pro dité, které se v rodiné adaptuje

a nechce odjizdét nazpét do DD.

S praci socialnich pracovnic je matka velmi spokojend. Za svoji dlouhou
péstounskou praxi jich poznala nékolik a vSechny ji byly v jejim snazeni ndpomocny.
Vysly ji vstiic 1 pfi ndroném a bolestném jednani o ukonceni porucnictvi jednoho

z chlapcii. Pokud matka potiebuje jakoukoliv radu, mize se na n¢ obratit.
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Jednim z problémii v soucasném systému péstounské péce je podle matky
dlouhé doba stravena ditétem v rodin€ pied rozhodnutim soudu. Dité se po prozité dobe
v rodin€ o vikendech a o prazdninach vraci do DD, kde mu uz neni dobfe. Matka zase
naopak nemiize byt diisledna ve své vychove. Nezkontroluje, jak dité pokracuje v uceni,
zda prestalo koufit, nebo provadét dalsi ,,hiisky®, které mu zakazuje. V tstavni vychove
neni vychova zamétfena na jednotlivce, ani to v této instituci z divodl cetnosti déti
a personalu neni mozné. Proto je dité jakoby bezprizorni a tato etapa jeho zivota pro n¢j

neni rozhodné jednoducha.

Matka uvadi, Ze se novelizaci moc nezabyva, protoze pii svych détech mé hodné
prace. Ztoho, co se dozvédéla uvadi, ze praxe je Casto na mile vzdalend realité.
Zavzpominala na své zacatky a mysli si, ze ani armada ,,profi-péstount nebude
dostate¢né pripravena. Uvadi, Ze péstouni jsou vlastné ,,skoro psychologové®. Nékteré
déti v minulosti zazily hrizné prozitky, se kterymi si nevi rady, a ani péstouni o nich
nejsou informovéni. Redi tak problémy s hyperaktivnim ditétem, ono ale mohlo byt
v minulosti zneuzivano. Proto je podle matky dilezit¢, aby péstouni znali celou

anamnézu ditéte a byli tak pfipraveni na v§echny pfipady, které mohou nastat.

Matka necekd zadnou vdécnost, a ma radost kdyz vidi vyristat ze svych déti
samostatné osobnosti. Je rdda, Ze si péstounskou péci zvolila a dokud ji sily neopusti
a zdravi bude slouzit, chtéla by si vzit do péce jesté dvé starsi déti ve véku 11 ti let az
14 let. VSem svym détem se matka vénuje s maximalnim usilim a pé¢i. VEfi, ze jeji

vklad pomiize détem najit spravnou cestu v budoucim zivoté.

Déti z rodiny ¢. 3
Rozhovor z této rodiny me poskytly tfi déti. Jedna divka 16 ti leta a dva chlapci
18 ti lety a 15 ti lety. Matka s rozhovorem souhlasila, pfitomna u néj nebyla. Rozhovor

jsem vedla s kazdym ditétem samostatné.
Charakteristika divky ¢. 1:

Divka byla do rodiny piijata ve 14 ti mésicich. Je romské narodnosti, ma

poruchy pozornosti a poruchy uceni — dysgrafie, dyskalkulie. Od svého détstvi je
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hyperaktivni a snazi se byt neustile stiedem pozornosti. Ma 16 let a uci se obor

kuchaf - ¢i3nik. Je spole¢enska a kamaradska. Sest let hraje na kytaru a hezky zpiva.

Analyza rozhovoru divky ¢. 1:
Divka uvadi, ze naStésti nema zkusenost s ustavni vychovou. Je ve své rodiné

rada a nechtéla by o ni v zddném ptipadé pfijit.

Na své mamince si nejvice vazi trpelivosti, kterou se vSemi ma. Divka jesté
jednou uvedla, Ze je moc rada ¢lenem této rodiny a Ze ji na mamince i rodiné moc

zalezi.

Svoji budoucnost vidi v tom, Ze ji prozije 1épe, nez jeji vlastni rodice. Bylo na ni
patrné, Ze chce mit svoji budoucnost zajisténou. Jeji hlavni priority jsou prace a vlastni

diim. Do budoucna pocita s tim, Ze jeji soucasna rodina bude soucasti jejiho zivota.

Charakteristika chlapce ¢. 2:

Chlapec je bratrem divky ¢. 1. Do rodiny pftisel, kdyz mu bylo 7 let. Od svého
pfichodu do rodiny byl zlostny a agresivni. Tento chlapec je postizeny nejniz$im
stupném mentalni retardace, a protoze jeho agresivni chovéani neslo zvladnout, byl
zbaven v 17 ti letech poruénické péte a umistén do DD. Ustavni vychova mu byla
prodlouzena do 19 ti let. Je mu 18 let a rodinu stidle navstévuje na nékteré vikendy,
svatky a o prazdnindch. Potéad s ni citi soundlezitost a ma vSechny jeji ¢leny rad. Matka
ve spolupraci se socidlni pracovnici podnikaji kroky, aby byla vyfeSena budoucnost

chlapce v jeho prospéch.

Analyza rozhovoru chlapce ¢. 2:

Chlapec uvadi, Ze je moc rad ¢lenem rodiny, je mu v ni mnohem Iépe, nez
v ustavni vychové, protoze zde ma lidi, ktefi ho maji radi i s jeho chybami. Pfipomn¢l,
ze v rodiné uz nebydli, ale snazi se, aby v ni mohl znovu zit. Je si védom svého chovani,

a proto se ze vSech svych sil snazi byt lepSim.

Na své mamince si nejvice ceni toho, Ze se o néj starala i presto vSechno co ji

wwr

provedl, a ze mu porad dava Sanci a véii mu, Ze se polepsi.
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Svoji budoucnost vidi chlapec pevné spojenou se svoji rodinou.

Charakteristika chlapce ¢. 3:

Chlapec ma 15 let a do rodiny jezdi od srpna 2011. V kvétnu tohoto roku mé byt
soudné¢ rozhodnuto o jeho ptidéleni do péstounské péce matky. Tohoto chlapce
doporucila matce do péstounské péce jeji socidlni pracovnice. Chlapec zil od svych
dvou let jen s otcem, ktery se o n¢j neumél a nechté¢l starat. Proto byl chlapec umistén

do DD. Chlapec je podle matky citlivy, kamaradsky, ale ma studijni problémy ve Skole.

Analyza rozhovoru chlapce ¢. 3
Chlapec povazuje budouci péstounskou rodinu za nejlepsi véc, kterd jej v Zivoté
potkala. Do tustavni vychovy jen velmi nerad odjizdi a pocitd dny, kdy bude moci

v rodiné zustat natrvalo.

Svoji budouci matku vidi jako velmi hodnou, je podle n¢j neuvéfitelné, co
vSechno dokéze. Za osm mésictli, co do rodiny dojizdi, ziskal k matce i k ostatnim détem

citovy vztah, ma je vSechny rad. Bylo na ném vidét, Ze je z odjezdu do DD smutny.

Chlapec uvedl, ze svoji budoucnost vidi spojenou s touto rodinou. T¢ESi se, az

bude soudné rozhodnuto a on do ni bude patfit natrvalo.

Rodina ¢. 4

Charakteristika rodiny:

Tato rodina pochazi ze Sumperska a tvoii ji matka samozivitelka stfedniho véku,
jeji 2 vlastni déti, syn a dcera, a 4 déti v péstounské péci, tfi chlapci a jedna divka.
Matka se péstounskou péci zabyva 26 let. Vlastni syn ma 28 let a bydli sam. Dcera ma
22 let, studuje vysokou skolu a bydli ve spole¢né domacnosti s matkou. Jeden z chlapcti
v péstounské péci ma 27 let a bydli ve vlastnim byté. DalS§imi détmi v péstounské péci
jsou dva chlapci, sourozenci ve véku 17 ti let a 19 ti let. Tito chlapci se u¢i v u¢ebnich
oborech zednik a pecovatel. Nejmladsim ditétem v rodin¢ je divka ve véku 11 ti let,

kterou si matka vzala v 10 ti mésicich z kojeneckého ustavu. Mezi svymi détmi nedéla
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matka za4dné rozdily a vSechny ji pfijaly za vlastni. Rodina Zije pospolitym a §tastnym
zivotem. Matka se angaZuje v organizacich, které se zabyvaji péstounskou péci FOD
a Rozum a Cit. V letnich mésicich pomaha jako vedouci na détském tabote, kam bere
1 své déti. Snad proto, Ze neméla sviij osobni zivot lehky, dvakrat ovdovéla, stala se

péce o déti smyslem jejiho zivota. Poslednich 10 let se na péstounské péci spolu

,,,,,,

Analyza rozhovoru:

Matka uvadi, ze se k péstounské péci dostala kvili své sestfe. Ta odlozila svého
ro¢niho syna do DD. Kdyz to zjistila,vzala si chlapce do rodiny, a jak sama uvadi: ,,tim
vSechno zacalo“. Chlapce vychovéavala spolecné se svymi détmi. Dalsi dit€ do
pestounské péce si vzala az v druhém manzelstvi. Nemohli mit s manzelem vlastni déti,
a proto si vzali postupné dva chlapce, sourozence ve véku 2 roky a 4 roky. Poslednim

ditétem je divka, kterou si vzala z kojeneckého ustavu a v soucasné dobé ma 11 let.

S procesem ziskavani ditéte do péstounské péce je spokojena. I kdyz si brala déti
postupné, u kazdého z nich byl proces rychly a bez komplikaci. Sama ovSem uvadi, ze

dnes by uz timto procesem prochazet nechtéla.

S praci socidlnich pracovnic je matka spokojend. Ma snimi jen dobré
zkuSenosti, vzdy se snazily se v§im pomoci a poradily i s vyfeSenim nastalych potizi,

které se nekdy vyskytly.

Jako nedostatky v soucCasném systému péstounské péce uvadi zejména
nedostatek informaci a neadekvatni pomoc profesionald, hlavné psychologii, psychiatra
a odbornych pediatri. Ma Spatnou zkuSenost s praci téchto odbornikii, kdyz fteSila
vychovné problémy se dvéma chlapci. U chlapci se v pubertdlnim véku objevilo
patologické chovani, které vyustilo az v kradeze v pestounské rodin€. Matka se snazila
fesit nastalé situace ve spolupraci s odborniky. Jejich pomoc vSak spocivala v poddvani
zklidnujicich 1€kt a zvySovanim jejich davek. Proto si musela poradit sama. Jeden

......

v tomto roce konci ucebni obor a matka doufa, ze se kone¢né zklidni a umoudii.
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Matka se zucastnila Skoleni péstounti v krajském mésté, které bylo zaméteno na
novelizaci zdkona €. 359/1999 Sb. o socidlné-pravni ochrané déti. Zde byla informovéana
o chystanych zménach v péstounské péci a uvadi, Zze s nékterymi nesouhlasi. Jedna se
zejména o zamyslené podporovani biologické rodiny. Neni ji jasné, jak by se mélo
v praxi napliiovat. Nemysli si, Ze ¢asté navstévy biologickych rodict a jejich zasahovani
do vychovy ditéte jsou vhodné. Také nemoznost zmény piijmeni ditéte neni podle
matky St’astnou volbou. Vzdyt’ dit¢ se do pestounské péce dostalo z néjakého zavazného
davodu a je Stastné, ze naslo novou rodinu a ma jeji jméno. Mysli si, ze ke kazdému
ditéti se musi pfistupovat individualné a doufi, ze novelizace pfinese pro déti jen to

dobré.

Matka svého rozhodnuti vénovat se péstounské péci v zddném piipade nelituje,
1kdyZ si s problematickymi détmi zazila hodné starosti. Je $tastna kdyz vidi, jak se
nejstarSi chlapec osamostatnil, a ostatni déti jsou spokojené. Je rada, ze ma velkou
rodinu, ktera drzi pospolu. Jeji biologické déti prijaly své sourozence za vlastni. Matka
se rozhodla, ze vzhledem ke svému véku si uz zadné dalsi dité brat nebude. Bude rada,

kdyz vychova stavajici déti a doufd, Ze najdou své uplatnéni v samostatném zivoté.

Dité z rodiny ¢. 4
Rozhovor z rodiny mi poskytl chlapec, kterému je 19 let. Matka s rozhovorem

souhlasila, pfitomna u néj nebyla.

Charakteristika chlapce:

Chlapec pfisel do rodiny, kdyz mu byly 2 roky a trpél fatalnim alkoholovym
syndromem. V dusledku tohoto onemocnéni byl celkové opozdény. Po dvou letech
piibyl do rodiny i jeho bratr, ktery byl stejné¢ znevyhodnény. Matka se proto chlapci
musela maximalné vénovat. V pubertadlnim véku zacal chlapec mit problémy
s chovanim, které musela matka feSit se socidlni pracovnici a s pomoci profesionalii.
V soucasné dobé je mu 19 let a tfetim rokem se uc¢i na zednika. Matka doufa, ze se

chlapec vyuci.
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Analyza rozhovoru chlapce:

Chlapec uvedl, ze je rad¢€ji v péstounské roding. V tstavni vychové byl jen dva
roky a sam fekl, ze si z t¢ doby nic nepamatuje.

Na svych péstounskych rodicich si nejvice vazi, Ze si je s bratrem vzali za
vlastni. Je moc rad, ze maji s bratrem rodinu, kterd je vychovava a stard se o né.

Chlapec uvadi, ze by jim to nékdy chtél vse vratit.

Chlapec chce ukoncit u¢ebni obor zednik a dal si pteje ud¢€lat dalsi vyucni list na
tesafe. M4 plany si v budoucnu postavit diim, kde by bydlel s manzelkou a svymi détmi.

Dal se chce se svoji rodinou stykat a byt i v budoucnu jeji soucasti.

4.3 Analyza pripadovych studii

Dospélych respondentii:

I kdyz mé kazda rodina sviij primarni divod, pro¢ si zvolila péstounskou péci,
vSechny spojuje potieba pomoci opustenym détem z DD. Dvé rodiny se pro
pestounskou péci rozhodly, protoze nemohly mit v novém partnerském svazku vlastni
déti. Dalsi matka si vzala do péstounské péce dit€é své sestry. VSechny rodiny si po
prvnim ditéti vzaly dal$i déti, n€které i sourozence predeslych déti. Jedna matka si chce

vzit jesté dveé deéti a dalsi matka na nové dité ¢eka jiz tfetim rokem.

Vsechny rodiny se shodly, ze proces ziskavani ditéte do péstounské péce je
zédaly o dit€¢ v soucasné¢ dobé. Podle rodin zalezi zejména na piistupu zucastnénych

osob a velkou roli rovnéz hraji nastavena pravidla a predpisy.

S pristupem a pomoci socidlnich pracovnikd jsou spokojeny vsechny rodiny.
naptiklad pfi zruseni péstounské péce. Vyhrady maji dvé rodiny vii¢i praci zaméestnanct
nékterych vychovnych ustavnich zatfizeni, jejichZ jednani nemohla ovlivnit ani socialni
pracovnice.

Rodiny shodné uvadi, ze je novelizace zakonl souvisejicich s NRP zdlouhava

a maji obavy s jeji realizace v praxi. Domnivaji se ovSem, ze fesi podstatné nedostatky
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nahradni rodinné péce a sjednocuje cely jeji systém. Kazda rodina se o ni dozvédela
jinym zptusobem. Nékdo se o tuto problematiku zajimal, jiny ¢ekd, jaky bude mit dopad
pro jeho rodinu. N¢kteti se o novelizaci dozvédeli na Skoleni péstounti organizovanych
piislusnym krajskym ufadem, jini ve svém obc¢anském sdruzeni. Jedna matka nesouhlasi
s podporovanim biologické rodiny, dalsi mé& pochybnosti o potiebném poctu
profesiondlnich péstounii. Jedna rodina kladné¢ kvituje zapocitadvani prace
profesiondlnich péstountt do dichodového vypoctu, nevi ovSem, jak vSe bude probihat
v praxi. VSichni se ovSem shodli na tom, Ze je dilezité pfipravit novelizaci tak, aby
vSem zucastnénym piinesla jen prospéch. A to hlavné détem, do jejichz zivota zasahne
nejvice. Péstouni se shoduji na tom, ze kojenecké ustavy a DD nemohou détem

poskytnout citové zdzemi a ptipravit je pro budouci Zivot.

Rodiny uvadi, Ze svého rozhodnuti nikdy nelitovaly i pfesto, ze vSechny feSily
pfipady patologického chovani déti. Toto chovani déti vedlo u tfi rodin ke zruseni
pestounské nebo porucenské péce. Dvé z téchto déti zlstaly s péstounskou rodinou
nadale v kontaktu a to i pfesto, ze jeden chlapec se v dospélosti vratil do problematické
vlastni rodiny. VSechny rodiny jsou rady, ze z jejich déti vyrostly samostatné osobnosti
a doufaji, Ze je pripravily pro budouci zivot. Nékteré déti se jiz osamostatnily a délaji
svym rodi¢im radost. Z péstounskych rodin se tak staly bézné rodiny, snad jen

zkuSen¢jsi a vice chépajici, protoze minulost déti se stala jejich soucasti.

Na moji stéZzejni otazku mi odpovédély rodiny témet shodné a to, Ze je
zdlouhavy proces soudnich rozhodnuti, nez dit€¢ ptijde do pestounské rodiny. Jedna
rodina uvadi 6 az 11 mésict, dalsi ¢ekala na dit€é minimaln€ 1 rok. Jedna rodina vidi
nedostatek systému v pridélovani déti do péstounské péce, protoze jiz tietim rokem
¢eka na dalsi dité. Rodina vzdalenéjsi od krajského mésta uvadi, Ze ji chybi dostatek
informaci a dalsi dvé rodiny vidi velky nedostatek v neadekvatnosti pomoci
profesiondlnich pracovnikl. VSechny se ovSem shoduji, Ze v kazdém ptipadé¢ zalezi na
kvalit¢ profesiondlnich pracovnikli. Tii rodiny narazeji ve svém zivoté na feSeni
budoucnosti dospélych déti, které jsou znevyhodnéné. Doufaji, ze tento problém bude
fesit novelizace, protoze jinak se budou muset postarat bez pomoci statu. VSechny
rodiny obétuji détem vesSkery sviij Cas i1 finance. Ptijaly déti za vlastni a tak povazuji za
svoji povinnost zajistit je 1 v budoucnosti. To je ovSem velmi t€zké u déti s télesnym

a dusevnim handicapem, protoze péce o né je fyzicky a psychicky naro¢na. Nemalou

57



ulohu zde hraji 1 finance. Pé&stouni proto doufaji, Ze novelizace pfinese i zménu
financovani téchto déti, protoze s dotaci statu na handicapované dit¢ v Gstavni péci se
jejich ptispévky na thradu potieb takového ditéte v péstounské péci nemohou vibec

rovnat.

Détskych respondenti:

Dotazovala jsem se celkem sedmi déti ve véku 14 ti let az 19 ti let a chtéla jsem
zjistit jejich nazor na péstounskou péci. Jedno z déti v Gstavni vychové nebylo vibec
a druh¢ jen v batolecim véku, proto si nic nepamatuje. VSechny déti svorné uvadi, ze
jsou $tastné v pestounské rodiné€, kterou piijaly za vlastni. Jedna divka se citila byt
v DD zbytecna a nechténd, nikoho tam nezajimala. Jeden chlapec uvadi, ze péstounska
péce je to nejlepsi, co ho v zivoté potkalo. VSechny déti jsou rady, ze maji v roding

zazemi, kde jim pomohou, poradi a kdy je maji radi i ptes jejich chyby.

Déti si vazi na svych rodicich, Ze si je vzali za vlastni, staraji se o n¢ a pomahaji
jim. Jsou rady, Ze n€koho zajimaji, maji kde hledat oporu a o své rodiny nechtéji piijit.
Vézi si toho, Ze si rodice vzali 1 jejich sourozence. Obdivuji trpélivost rodicl, s jakou
tesi jejich zivotni karamboly. Ty starSi citi potiebu rodicim jejich péci a starostlivost
v budoucnu vratit. Déti chtéji natolik patfit do rodiny, ze odmitaji sva piijmeni

a pozaduji piijmeni péstounské rodiny.

Vsechny déti chtéji 1 v budoucnu byt soucasti své rodiny. Déti maji své plany
profesni 1 soukromé. VétSina chee zalozit rodinu a mit déti. Jedna divka chce mit lepsi
budoucnost nez jeji vlastni rodina. VétSina déti, ale svoji budoucnost moc netesi a zije

pfitomnosti, jako déti z tzv. normalnich rodin.
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Zavér

Ve své bakalarské praci jsem se snazila popsat systém nahradni rodinné péce
v CR, jeho strukturu, organizace i instituce, které se touto problematikou zabyvaji.
Zam¢fila jsem se na organy socidlné-pravni ochrany déti, ustavni vychovu a jednotlivé
typy nahradni rodinné péce. Vice jsem se zabyvala péstounskou péci, popsala jsem jeji
jednotlivé druhy, vcetné procesu ziskavani ditéte do této péce. Zminila jsem i hmotné
davky, které s touto problematikou souvisi. Péstounskou péci jsem si vybrala proto, ze
neékolik péstounskych rodin osobné¢ znam a chtéla jsem pomoci rozhovoril s t€émito
rodinami odhalit jeji klady, ale i slabé stranky. Vybrala jsem si Ctyii péstounské rodiny
a pomoci pfipadovych studii formou rozhovoru jsem jim polozila otazky, kterymi jsem
chtéla udé€lat malou sondu do jejich zivota. Z polozenych otazek mne nejvice zajimalo,
jaké vidi tyto rodiny nedostatky v soucasném systému péstounské péce. Zajimalo mne
také, jaky je jejich nézor na pravé probihajici novelizaci zdkonl souvisejicich s nahradni
rodinnou péci. Rodiny shodn¢ uvedly, Ze nejveétsi problém vidi ve zdlouhavém soudnim
procesu pii ziskavani ditéte do své péce. Pravé probihajici novelizaci zakona
¢. 359/1999 Sb. o socidlné-pravni ochran¢ déti, ohodnoti téméf vSechny rodiny
pozitivn€, maji jen obavy, jak bude jeji realizace probihat v praxi. Touto problematikou
bych se rada zabyvala ve své budouci diplomové praci. V ni bych mohla porovnat

konkrétni novelizaci a jeji dopad v péstounskych rodinach.

Polozila jsem 1 nékolik otazek détem, které jsou v téchto rodinach v péstounské
péci, abych zjistila, jak je pro n¢ tato péce dilezitd a jak ji hodnoti. VSechny mnou
oslovené déti uvedly, Zze jsou v péstounské rodin¢ rady, jsou Stastné, ze maji pevné
zdzemi a svych rodict si vazi. Proto je moc dobfe, ze existuji lidé, ktefi této
problematice vénuji sviyj Cas, energii a usili, aby pro ,,cizi déti“ pomohli zajistit rodinné

zazemi a lepsi budoucnost.

V soucasné¢ dob¢ je nahradni rodinnd péce, vzhledem k pravé probihajici
novelizaci zakonu s ni souvisejicich, casto uvadéna v médiich. Sklonuji se vSechna pro
i proti. Narodni strategie ochrany prav déti predpoklada, ze od roku 2014 se bude
snizovat pocet zafizeni vychovné péce, a bude se klast vétsi diiraz na péstounskou péci.
Znamena to, ze do konce roku 2013 by mély byt v CR zruseny kojenecké tstavy a do

roku 2016 by nemély byt v tstavni péci umistény déti do sedmi let véku. Jiz ted’ je
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ziejmé, ze naklady na statem dotované dité v tGstavni péci jsou véEtsi, nez prispévek na
jeho vychovu pro péstounskou rodinu. Problémt v této oblasti je mnoho. Nékteré jsem
uvedla ve své praci a snad pravé pripravovana novelizace vyfesi podstatné nedostatky
ndhradni rodinné péce a sjednoti jeji cely systém. VSichni zGcCastnéni véri, ze
v kone¢ném vysledku pfinese novelizace jen pozitiva a naplni se tak vize, ze kazdé dité
bude zit ve ,,své rodin€“. Je to piedstava na prvni pohled utopistickd a bude trvat
dlouhou dobu, urcité ale stoji za snahu a realizaci. I kdyz vSem zucastnénym lezi na

srdci zejména blaho a zajem ditéte, je reforma nahradni péce v nasi republice cestou na

dlouhou trat’, ktera rozhodné nebude jednoducha.

Proto si velmi véazim prace vSech profesionali OSPOD, organizaci, nadaci
a dalsich jednotlivei, kterym osudy znevyhodnénych déti lezi na srdci, a ktefi pro né
v ramci svych moznosti délaji maximum. Nejvetsi podil maji ale péstounské rodiny,
které si tyto déti berou do své péce. Pfijmou je do své rodiny a vénuji jim cas, péci
a lasku. Jak jsem svym prizkumem zjistila, neni to vzdy jednoducha cesta a zaziji
s nékterymi détmi mnoho problémul a starosti. VétSina déti, které jsou vhodné pro
pestounskou péci ma néjaky druh znevyhodnéni. Jednd se o mentilni nebo fyzické
postizeni a rizné druhy poruch chovani nebo uceni. Tyto déti trpi v utlém veku
psychickou deprivaci a jsou ve svém vyvoji opozdény. Nemalou roli hraje i odlisna
narodnost, geny a problematickd vlastni rodina, kterda mtize Zivot ditéti v nahradni
rodin¢ ztéZzovat. Néhradni rodi¢e proto nemaji svoji Ulohu pii vychové déti

jednoduchou, ptesto své péce a ndmahy nelituji.

Péstounska péce je dillezitou soucasti nahradni rodinné péce a proto povazuji za
spravné poukazat na jeji velky pfinos, ktery pro spolecnost ma. Sama jsem se o tom pii
vyzkumné praci presvédcila. VSechny déti, se kterymi jsem mluvila byly hrdé, Ze ziji ve
své rodiné. Bylo Stéstim vidét je sebevédomé a spokojené. Proto doufam, ze z nasi
spolecnosti v budoucnosti vymizi pojem ,,opusténé déti a postaraji se o to nové rodiny,

které je piijmou za vlastni.
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Resumé

Bakalaiska prace se zabyva nahradni rodinnou péci. Popisuje strukturu,
jednotlivé instituce a organizace, které se touto problematikou zabyvaji. Zejména je ale
zaméiena na péstounskou péci. Cilem této prace je zamysleni se nad ulohou péstounské
pé¢e v CR a pomoci piipadovych studii odhaleni kladi a nedostatki. Je rozdélena do

Ctyt kapitol.

Prvni kapitola pojedndvd o systému nahradni péce v CR. Zabyva se
socialné-pravni ochranou déti a popisuje Cinnost jednotlivych instituci, které se touto
problematikou zabyvaji. Popisuje i ustavni vychovu a jednotliva zafizeni, ktera jsou

rozdélend podle pravomoci jednotlivych ministerstev.

Druhé kapitola popisuje jednotlivé typy nahradni rodinné péce a to svéteni do
péce jiné osob& nez rodiCe, osvojeni, opatrovnictvi, porucenstvi a jsou zde uvedeny
nekteré organizace, které se nahradni rodinnou péci zabyvaji. Vybrala jsem pét
organizaci. Zamg¢fila jsem se na jejich hlavni ¢innosti a projekty, kterymi pomadhaji

opusténym détem nebo péstounskym rodinam.

Treti kapitola se podrobné zabyva péstounskou péci. Jsou zde popsany jeji
formy, podminky vzniku a proces ziskavani ditéte do péstounské péce. Uvadim zde
1 soucasné problémy systému nahradni rodinné péce, jak je vidi jednotlivé instituce
a organizace, kterych se tato problematika tyka. Popisuji hlavni cile Narodniho akéniho
planu prevence domaciho nasili na l1éta 2011 — 2014 a hlavni cile Néarodni strategie
ochrany prav déti ,, Pravo na détstvi“. Ze zavéri sekce pro prava déti Rady vlady CR
pro lidska prava uvadim nedostatky ustavni péce. K novelizaci cituji z tiskové zpravy
MPSV CR a jako protiklad uvadim p¥ipominky Sdruzeni péstounskych rodin. Rovnéz

se zminuji o vzniku Odborového sdruzeni péstounti a porucnikd.

Ve ctvrté kapitole popisuji pomoci ptipadovych studii ndzory ¢tyt péstounskych
rodin na mnou zvoleny okruh otazek. Rozhovory jsem vedla s rodici i s détmi, které
v téchto rodinach ziji v péstounské péci. I kdyz vSichni péstouni vidi urcité nedostatky
v soucasném systému NRP hodnoti péstounskou péci velmi pozitivné a jsou radi, ze se

pro ni rozhodli.
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Anotace

Bakalaiska prace na téma ,, Péstounskd péce jako forma nahradni rodinné péce “
je zaméfena na strukturu a typy nahradni rodinné péte v CR. Zabyva se jejim
rozdélenim, dotCenymi institucemi, organizacemi a jejich cinnosti. Popisuje
pestounskou péci a uvadi soucasné problémy v této oblasti. Jeji soucasti jsou
i pfipadové studie rozhovori se cCtyfmi péstounskymi rodinami. Hlavnim cilem
rozhovort je zjiSténi nedostatkli v souCasném systému péstounské péci a nazory téchto
rodin na novelizaci zdkont souvisejicich s nahradni rodinnou péci. Zkraceny rozhovor
je veden 1 s nékterymi détmi, zijicimi v téchto rodinach. Jeho cilem je zjistit, jak vidi

pestounskou péci déti.

Klicova slova

Nahradni rodinné péce, Gstavni péce, péstounskd péce, socidlné-pravni ochrana

déti, détsky domov, zakonny zéastupce, porucnik, predpéstounska péce, novelizace.

Annotation

Bachelor thesis with the topic ,,Foster care as a variant of alternative family
care* aims to describe the structure and models of alternative family care in the Czech
republic. The thesis deals with the distribution, affected institutions, organisations and
their activities. It describes foster care and mentions current and problems within this
area. The thesis contains, among other things, case studies of interviews with four foster
families. Main objective of the interviews is to specify the deficiencies in current
system of foster care, and also to find out the opinions of these families about the law
amendments related to alternative family care. Abbreviated interviews were also held
with some children living in these families, with the objective being to find out their

opinions about foster care.

Key words

Alternative family care, institutional care, foster care, social and legal protection of

children, children’s home, legal guardian, trustee, pre-foster care, amendment.
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A4

Priloha €. 1: Zadost o zarazeni do evidence Zzadatelu

ZADOST O ZARAZENI DO EVIDENCE ZADATELYU
VHODNYCH STAT SE PESTOUNY

ZAAAteIKAS ... ..oeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e datum narozeni.............ccoevvvieiiiiiiinnnnnns
VAlE DYAUSE. . o ocosmmmmmmmmmmmmssmonan s sessesa8as $505444 15555556555 505580 SHERREHARANALEET 55147555 58
Zadatel:............oooviiiiiiiiiiii datum narozeni.............c.oooveeeeiinnnnnn.

trvalé DYAIISEE. . ... i e e e e e e e an

Zadam/e o za¥azeni do evidence ¥adatelii vhodnych stit se péstouny a o zprostiedkovani
péstounské péce podle § 20 zdkona o socidlné-pravni ochrané déti &. 359/1999 Sb., ve znéni
pozdgjsich predpisd.

Pokud Krajsky ufad Jihomoravského kraje nezprostiedkuje péstounskou péci do 3 let od
nabyti pravni moci rozhodnuti o zafazeni do evidence Zadateld, zaSle kopii tidaji z evidence
Zadateli Ministerstvu prace a socialnich véci.

Podle ustanoveni § 21 odst. 5 zdkona &. 359/1999 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpisti:
Souhlasim(e) — nesouhlasim(e) s tim, Ze organ socialné-pravni ochrany déti je opravnén
zjistovat dal§i potfebné udaje pro zprostfedkovani péstounské péce, zejména o tom, zda
zptsobem svého Zivota budu/budeme zajistovat pro dité¢ vhodné vychovné prostredi, kdykoliv
zji§tovat, zda nedoslo ke zméné rozhodnych skute¢nosti uvedenych ve spisové dokumentaci.
Souhlasim(e) - nesouhlasim(e) stim, Ze smluvni lékaf Krajského Gfadu Jihomoravského
kraje, je opravnén zjistovat vSechny pottebné tidaje o mém/nasem zdravotnim stavu, dale je

opravnén vyzadat si kompletni zdravotni dokumentaci u mych/nasich oSetfujicich lékard.

Souhlasim(e) - nesouhlasim(e) s Gcasti na ptipravé fyzickych osob k pfijeti ditéte do rodiny.

............................................................................

Zadatelka Zadatel

Zdroj: (http://www.slavkov.cz/files/odbory28/1513-nrpzadost o pestounskou_peci.pdf)



Priloha ¢. 2: Podklady potiebné k podani zadosti

Podklady potifebné k podani Zadosti

o zprostiedkovini nahradni rodinné péce

Dle § 21 odst. 5 zékona & 359/1999, Sb., o socialn& pravni ochran& déti, ve znéni pozdé&j§ich
predpisti, obecni titad obce s rozsifenou piisobnosti vede spisovou dokumentaci Zadateld

o néhradni rodinnou pééi (dale jen NRP). Spisova dokumentace musi obsahovat:

e ¥adost k zarazeni do evidence Zadatelt vhodnych stat se osvojiteli ¢i péstouny +
potfebna pisemn4 vyjadieni a souhlasy, kterd jsou v nich zahrnuta (Zddost o zarazeni
do evidence #adatelii vhodnych stdt se osvojiteli nebo Zddost o zarazeni do evidence
fadatelii vhodnych stdt se péstouny, ptipadng Souhlas se zjistovdnim osobnich udajil
v souvislosti se Zddosti druha/druzky o zafazeni do evidence vhodnych stat se
osvoyjiteli/péstouny)

e dotazniky pro Zadatele (Dotaznik pro Zadatele o svéreni ditéte do své péce)

e socialni zprava (Zprdva ze socidlniho Setient)

e doklad o stitnim obé&anstvi nebo povoleni k trvalému pobytu na uzemi CR nebo
hlageni k pobytu na uzemi CR po dobu nejméng 365 dnii (fotokopie OP jako doklad o
statnim ob&anstvi Zadatele + souhlasy s jejich potizenim)

e opis rejstiiki trestu

e zpravu o zdravotnim stavu (Dotaznik o zdravotnim stavu, Lékarské vySetient)

e pracovni hodnoceni (Hodnocent zaméstnavatele)

e potvrzeni o pFijmu za poslednich 6 m&sicti nebo daiiové ptiznani na posledni rok

e zpriva z mista bydli§t& (obecnich ¢i méstskych tradu)

e Kkopie oddaciho listu Zadatele

e rozsudek o rozvodu (v pfipadé druhého ¢&i dalsiho manZelstvi)

e rodné listy déti (Ziji-li v roding)

e priikkazkové foto Zadatelt

(Evidenéni list — neni jiZ potfeba — nezasilat)

Zdroj: (http://www.slavkov.cz/files/odbory28/1513-nrpzadost o pestounskou peci.pdf)



