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ABSTRAKT

Bakalafska prace je zaméfena na zjisténi postoji zakl devatych tfid zakladnich Skol ve

Zlinském kraji k narodnostnim mensinam.

Teoreticka ¢ast je rozdélena na dvé hlavni kapitoly. Prvni kapitola je zaméfena na stereoty-

py, postoje a predsudky. Druha Cast je zaméfena na multikulturni vychovu.

Prakticka cast obsahuje kvantitativni vyzkum, vyuzivajici sémanticky diferencial. Timto

zjist'uji a porovnavam postoje zaku.

Kli¢ova slova: stereotypy, postoje, predsudky, multikulturalismus, multikulturni vychova

ABSTRACT

This final project is aimed at the 9 grade students* attitudes to national minorities. The stu-

dents mentioned in this work are from ,,basic schools* of Zlin District.

Theoretic part is divided into two main chapters. The first chapter is aimed at stereotypes,

attitudes and preconceptions. The other part is aimed at multicultural education.
Practical part includes quantitative survey, using semantic differential. This is the way

I find out and compare the pupils® attitudes.

Keywords: stereotypes, attitudes, preconceptions, multiculturality, multicultural education.
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UvVOD

Kdyz se podivame na historii nasi zemé¢, tak zjistujeme, Ze zde od ddvné minulosti zili lidé
riznych ras, etnik, narodnosti a rizného nabozenského vyznani. Z naSeho pohledu se jed-
nalo o multikulturni spole¢nosti. Otazkou je, zda se vzdy jednalo o ,,fungujici multikulturni
spolecnosti““. Byly zde obdobi, kdy jednotlivé skupiny spolupracovaly a vzajemné¢ se obo-
hacovaly. Dlkazem toho mohou byt stavebni pamatky, obrazy, literarni dila, objevy
v mediciné, myslenkové proudy atd. Naproti tomu, a neni to tak davno, dochazelo
k soupeteni skupin, jedna skupina chtéla ziskat nadvladu nad druhou skupinou, tento boj o
moc vyvrcholil az fyzickou likvidaci a genocidou. Kdyz prochazime Terezin, Lezaky, Lidi-
ce, Lety u Pisku, Osvétim aj., tak si uvédomujeme, kam az mohou dojit negativni stereoty-

py, piedsudky a postoje, ¢eho jsou ,,lidé* schopni.

Po roce 1948 se uzaviely hranice nascho statu, byla zde ,,zelezna opona.” Dlouha desetileti
zila vétsina obyvatel Ceskoslovenska v izolaci pfed okolnim svétem. Po sametové revoluci
v roce 1989 se opét oteviely hranice a my mizeme zase svobodné cestovat. Ceska republi-
ka se stala nejenom vyhledavanou turistickou destinaci, ale také domovem mnoha lidi. Tito

ro~r

jim stala novym domovem.

V soucasné dob¢€ na tizemi nasi republiky Ziji lidé riznych ras, ndrodnosti, etnik a minorit,
ktefi se odlisuji od majoritni spoleénosti. Ve zkratce miizeme fict, Zze dnesni Ceskou repub-
liku mizeme chapat jako multikulturni spolecnost, ve které jednotlivci 1 skupiny uplatiu;i
odli$né Zivotni strategie, jsou rizné viry a li§i se zejména hodnotami, které vyznavaji. To,
ze tyto skupiny koexistuji v dany ¢as na daném misté, je ve vysledku bud’ obohacuje, nebo
muze dochdzet ke konfliktim. K negativnim projeviim vétSinou dochéazi z divodu nedo-
statku znalosti, neporozuméni a $patné komunikace. NaSe déti v této spolecnosti vyrustaji,
chodi do skoly s détmi rtiznych ras, etnik, zkratka mensin a proto je duilezité, aby byly pii-

praveny na setkani s odlisSnymi kulturami a jinymi ,,odliSnostmi.*

S postoji, stereotypy a predsudky souvisi i multikulturni vychova. Kazdy z nas je ovlivnén
genetickou vybavou, rodinou, v niz vyrtstd a socio-kulturnim prostfedim, ve kterém Zzije.
Ukolem multikulturni vychovy je piipravit nase déti na Zivot v multikulturni spoleénosti,

vzdélavat a vychovavat nésledujici generaci tak, aby se stala multikulturné vstficnéjsi a
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tolerantné;jsi. Zakladem je uvédomeéni si vlastnich kulturnich tradic a své vlastni kulturni

identity.

Teoreticka ¢ast bakalarské prace je zaméfena na vymezeni pojmu a praci s odbornou litera-
turou orientovanou na postoje, stereotypy, predsudky, multikulturni spole¢nost, multikultu-
ralismus a multikulturni vychovu. Na zavér teoretické casti predstavim projekt Multikultu-
ra, ktery podporuje vychovné vzdélavaci osvétu zakl zakladnich skol Zlinského kraje

v oblasti multikulturni vychovy.

V praktické ¢asti prezentuji vysledky kvantitativniho vyzkumu, ve kterém jsem zjistil za
pomoci sémantického diferencidlu postoje zakl 9. tiid vybranych péti zdkladnich skol ve

Zlinském kraji k narodnostnim mensinadm.

Hlavnim cilem vyzkumu je zjistit, jaké jsou postoje zakd k narodnostnim mensinam, zda
existuje rozdil v postojich k ndrodnostnim mensindm mezi chlapci a divkami a zda existuje
rozdil v postojich k narodnostnim mensinam mezi zaky ZS, které se zapojily do projektu
Multikultura, a témi, kteti se do projektu nezapojily.

Vysledky vyzkumného Setieni mohou jednotlivé Skoly a obCanské sdruzeni, které realizuje
projekt Multikultura vyuzit jako zpétnou vazbu projektu nebo pii planovani dalsiho projek-

tu.
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. TEORETICKA CAST
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1 POSTOJE, STEREOTYPY A PREDSUDY

Postoje, stereotypy a predsudky maji mnoho podob, Siroky zabér a zasahuji do spousty ob-

lasti, neni mozné je obsahnout v jednom odstavci.

Prtcha (2006) uvadi, ze postoje, stereotypy a piedsudky se vyskytuji jak u déti, tak u do-

spelych - odrazeji to, co si lidé mysli a prozivaji, maji psychologickou podstatu.

Mozna si to ani neuvédomujeme, ale kazdého z nés v naSem kazdodennim zivoté tyto
pojmy provazi. Rano vstaneme, zapneme radio, ze kterého nam hlasatelka oznamuje, Ze
dosud neznami pachatelé vhodili zapalnou lahev pies okno ubytovny do pokoje, kde spali
roms$ti délnici. V nasi spoleCnosti je zakotfenény stereotyp, ze Romové jsou lini, nechce se
jim pracovat, my je vlastné musime zivit a oni jenom zneuzivaji socidlni systém naseho
statu. Postupné v nds vznikd negativni pfedsudek, Zze Romové jsou Spatni. Nasledné
k Romum ziskavame negativni postoj, ktery mize mit takovou podobu, Ze tento ¢in schva-
lujeme a tieba pred détmi fekneme, ze si to vlastné zaslouzili, Ze se konecné nasel nékdo,

kdo s nimi udéla potadek...

1.1 Postoje

Termin postoj poprvé pouzili v odborné literatute W. J. Thomas a F. Znaniecky. Jejich
definice sice nebyla pfijata, ale jejich pojeti postoje se stalo vychodiskem pro dalsi autory,

ktefi se tomuto tématu vénovali. (Nakonec¢ny, 2009)

Uz z ndzvu bakalarské prace je patrné, Ze Gstfednim tématem jsou ,,postoje‘. Proto povazu-
ji za velmi dilezité vysvétlit, co jsou to postoje, jaka je jejich funkce a k ¢emu nam slouzi.

Jako velmi vystizné se mi jevi tyto definice:

»Postoje jsou definovany jako pretrvavajici ziskané dispozice k ur€itému hodnoceni a
Z toho vyplyvajicimu specifickému zptisobu chovani v riznych situacich, resp. ve vztahu k
néjakym objektim.“ (Vagnerova, 2004, s. 291)

,»P0stoj — (anglicky attitude), pfipravenost zvlastnim zpisobem vnimat piedmét a (nebo) na
n¢j zvlastnim zplisobem reagovat. Postoje se ziskavaji v détstvi a mladi, fidceji v dospelos-
ti, a jsou relativné trvalé, nebot’ se vétSinou samy utvrzuji.“ (Schmidbauer, 1994, s. 116)
Témét kazdy z nas si od detstvi vytvaii postoj k vécem a jevim, které nds obklopuji, do-

konce miize jedinec zaujmout postoj i sam k sob¢€. Postoj vyjadiuje vztah k urcité oblasti
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reality, a proto ovliviiuje zpusob, jakym ji ¢lovék vnima a hodnoti, zda v ném vyvolava
radost, hnév, plac, vztek ¢i smutek, jaky pro néj ma vyznam a smysl, nakolik je pro néj

dualezita a jak na ni bude s nejvetsi pravdépodobnosti reagovat. (Vagnerova, 2004)

Podle Pruchy (2006) jsou postoje hodnotici vztahy zaujimané jednotliveem vici okolnimu
svétu, jinym subjekttim i sob¢ samému, které zahrnuji i tendenci chovat se ¢i reagovat urci-
tym relativné stabilnim zptisobem. Postoje si vytvarime od détstvi na zaklad¢ spontanniho
uceni v roding, ve které vyrastame a v jinych socialnich prostfedich. Jsou determinovany

kulturng, tj. maji specificky obsah v jednotlivych kulturnich skupinach.

1.1.1 Slozky postoji
Vagnerova (2004) ptipomina, ze kazdy postoj je tvofen tfemi zakladnimi slozkami:

e Slozka kognitivni (poznavaci), vyjadiuje stupeit védomosti a znalosti o pfedmétu

postoje.

e Slozka afektivni (citovd), situace nebo predmét vyvolava u jedince emoce. Tyto
mohou byt pfijemné nebo nepiijemné. Tak vznikaji pozitivni ¢i negativni postoje,
které mivaji rGznou intenzitu. Tato slozka postoje mize dost zdsadnim zplsobem

ovliviliovat rozumové hodnoceni.

e Slozka konativni, kterd je vnéjSim projevem postoje, je to tendence reagovat, resp.
jednat ur¢itym zpiisobem. Chovani je ovlivnéno rozumovou i emoc¢ni slozkou po-

stoje, ale totéZ mize platit i opacné.

1.1.2 Funkce postoji

Jak piSe Vagnerova (2004), postoje nam slouzi k snadnéjsi orientaci ve svété, ve kterém
zijeme. Diky tomu, Ze na nas neustale uto¢i nové informace a nové podnéty, mohlo by se
stat, Ze se v této zaplave ztratime. Postoje ndm pomahaji tyto informace uspotadat a davat
Jim urity vyznam a smysl. Orientace prostifednictvim postoji umoznuje zjednoduSené
hodnoceni reality, aniz bychom o situaci ¢i pfedmétu, ke kterému se nas postoj vztahuje,
piili§ premysleli. VEtSinou ndm postoje usnadnuji orientaci. Problém nastava v okamziku,
kdy bylo rychlého a snadného porozuméni dosazeno na ukor spravnosti. Postoje dodavaji
jistoty v feseni riznych problému. V kazdé spole¢nosti funguji modely chovani, které jsou

vhodné a pokud je jedinec dodrzuje, nedostava se s ni do konfliktu. Slouzi k regulaci cho-
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vani, tim, ze ¢lovek dodrzuje hodnoty a normy dané spole¢nosti, z nichz tyto postoje vy-
chazeji. Cini lidské jednani iteln&j$im a predvidatelngjsim. Pokud zname postoje lidi, se
kterym jsme v interakci, tak dokazeme ptedvidat jejich jednani, toto plati i v opacném pfii-
pad¢. Postoje mohou mit ochrannou funkci. Kdyz nam nékdo ublizil nebo ndm provedl
néco Spatného, tak nam postoj umoznuje udrzet si psychickou rovnovéahu a potfebnou se-

betctu.

1.1.3 Vyvoj postoji

Postoje se vytvari socialnim u¢enim v prubéhu socializace, ktera je celozivotnim procesem.
Je to proces, ktery probiha v kontaktu s jednotlivymi lidmi, socialnimi skupinami i celou
spole¢nosti v ramci urcité sociokulturni tradice. Na poc¢atku je to naSe rodina, do které jsme
se narodili (déti pfejimaji hotové postoje od rodi¢l), pozdé&ji $irsi rodina, matefska $kola,
skola atd. Déje se tak napodobou nebo identifikaci, postoj lze ziskat i podminovanim, kdy
se naptiklad v médiich opakované objevuje zprava, kterd mize ovlivnit na§ negativni po-
stoj k jednotlivci nebo skupiné. Lidé maji tendenci piejimat postoje, tyto byvaji nejsilngjsi
v socialni skuping, s niz se identifikuji nebo ve které ziji. Jedinec, ktery vyristd
vV harmonické roding, si na zakladé vlastni zkuSenosti vytvari kladny postoj k institutu ro-
diny, naopak pokud jako dit€¢ emocné stradal, vyrlstal v naruSeném rodinném prostiedi, je
zde ptedpoklad, Ze nebude mit k zalozeni vlastni rodiny kladny postoj. Tyto postoje, které
jsme na zaklad€ vlastni zkuSenosti ziskali v détstvi, se vyznacuji tendenci pfetrvavat po
dlouhou dobu a za vSech okolnosti. Obecné lze fict Ze, ¢im je postoj extrémngjsi, tim ma

siln€j$i emocni slozku. Tento postoj je nésledné velmi slozité zmenit. (Vagnerova, 2004)

Spatihelova (2006) uvadi, ze malé déti ve véku od dvou do sedmi let nemaji pevné vytvo-
fené postoje témef k nicemu. Postoj u ditéte se zpravidla vytvari napodobou nebo identifi-
kaci s rodici, ale také s dal§imi lidmi. Pomérné ¢astym jevem je to, ze si dité€ vytvaii postoj
pti interakci se svymi vrstevniky. Za velmi dilezité pii vytvareni postoji u déti povazuje,
aby rodice s ditétem diskutovali o tom, jak by se zachovalo v urcité situaci a jaké jednani a

proc je spravné.

1.1.4 Ovliviiovani postoji

“Chceme-li vychovavat déti a mladez k toleranci, znamena to, Ze si pfejeme ovliviiovat

jejich postoje”. (Siskova, 2008, s. 181)
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Siskova (2008) uvadi, ze pokud chceme ménit postoj jedince k osobg, predmétu, situaci,
znamena to, Zze pusobeni musi byt komplexni. Musime ptisobit na kognitivni, emotivni a
konativni slozku postoje. Aby bylo dosazeno co nejlepsich vysledkt, je tieba pilisobit na

vSechny tfi slozky.

Postoje reprezentuji tfi zdkladni znaky:
e vztahuji se k nécemu,
e jsou pozitivni, neutralni nebo negativni,
e maji urcitou intenzitu.

Zmeéna postoje mize byt kongruentni (pisobici ve shodném sméru) a inkongruentni (pliso-
bici vopacném smeéru). V prvnim piipadé dosdhneme zmény postoje snadnéji nez
v piipad¢ druhém. Konzistenci postojii rozumime soudrznost vSech tii slozek postoje.
Z toho, co jiz bylo feceno, vyplyva, Ze konzistentni postoje jsou daleko stabilnéj$i nez po-
stoje inkonzistentni a obzvlasté odolny vici zméné je postoj, ktery je zalozen na silnych
potiebach a zajmech. Pti provadénych experimentech bylo zjisténo, ze pii zméné postoji

jsou dulezité tyto faktory:
e zdroj materialu,
e material samotny,
e prostiedi, ve kterém jedinec zije,

¢ vlastnosti jedince (inteligence, sugestibilita).

v

Déle bylo zjisténo, ze u€innéjsi jsou vlivy informativni nez propagacni, presvéd¢ovani za-
loZzené na vyvolani emoci neZ logické argumentace, minéni vétSiny neZ minéni odbornika
atd. Naopak emocionalné silné¢ zdaraziované piesvédéovani mize vyvolavat u jedinct, u
kterych chceme postoj zménit, Gcelné obrany, které vytvareji odolnost viici zménam posto-

je. (Siskova, 2008)

Prticha (2006) zdiraziuje, Ze cela fada vyzkumu dokladuje, jak je tézké a slozité zménit jiz
vytvotené postoje. V piipadé€, ze se napiiklad jedné o postoj k ur¢itému etniku, tak je moz-
né u jedince ,,opravit nespravné znalosti (kognitivni slozku), ale toto nemusi zmeénit jeho

negativni emocionalni vztah k danému etniku.
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1.2 Stereotypy

Jak uvadi (Novak, 2002), stereotypy jsou zkratkovité piedstavy o vécech, osobach, skupi-
nach a institucich. Ve vétsiné piipadi jsou tyto zkratkovité piedstavy pfipisovany vSem
jednotlivelim patiicim k dané skuping nebo tiid¢ jevi. Stereotypy se tykaji pfedevsim iraci-
onalné a afektivné zaloZzené¢ho posuzovani lidi. Ne vSechny stereotypy museji byt vzdy
pouze negativni. Za stereotypy muzeme povazovat i informace, ze Angli¢ané jsou povéstni
tim, Ze jsou klidni az flegmatici, Francouzi galantni a maji radi vino, Skandinavci odtaziti,
Neémci maji smysl pro pofadek. V povaze stereotypu je generalizace - ¢lovék ma tendenci

ptipisovat urcité, dle jeho minéni typické vlastnosti v§em ¢leniim etnika, naroda ¢i rasy.

Za stereotyp povazujeme hotovou myslenku, kterd se nezakldda na pravdé, ale na histor-
kach, ktera je vnucovana ¢lenim skupiny. Nase znalost véci spociva ¢asto pouze na infor-

macich, které nejsou ovétené. (Sillamy, 2001)

»dtereotypizace predstavuje tendenci pfipisovat ostatnim urcité charakteristiky pouze na
zaklad¢ ptifazeni dané osoby do urcité skupiny. Pfi stereotypizaci nebereme ohled na to,

jaky ve skute¢nosti ¢lovek je“. (Morgensternova, 2007, s. 72-73)

Koukolik a Drtilova (2006) soudi, Ze stereotypy velmi vyznamné ovliviiuji nas zivot. Jsou
soucasti naseho mysleni, citéni a v mnoha pfipadech nase mysleni a rozhodovani usnadnu-
ji, ale nékdy mize dochazet ke zkresleni a znehodnocovéani. Mohou také odpovidat realité
nebo podléhat iluzi. Kladn€ nebo zaporné hodnoti jednotlivce nebo celé skupiny. V téchto
ptipadech nam zjednodusuji zpracovani informaci, tim, ze je automatizuji. Stereotypy, kte-

ré se tykaji jinych lidskych skupin, jsou Ctyfi: prototyp, ptiklad, sit’ asociaci a schéma.

e Prototyp, vychazi z toho, Ze kazdy z nas ma piedstavu o ,,typickém* Zidovi, Némci,
Mad’arovi, Romovi, Muslimovi atd. Tento ,,prototyp* reprezentuje prumér mnoha
vlastnosti, které o daném pojmu méme. Pii vyzkumech vénujicich se této oblasti,
bylo zjisténo, ze jakykoli rys jednotlivého pfislusnika cizi skupiny, jenz snizuje po-
dobnost mezi nim a nau¢enym prototypem, zmensuje vliv prototypu. Z téchto studii
vyplynulo, ze pokud se budou pfisluSnici jednotlivych skupin setkdvat a poznavat,

muze dochazet ke snizovani vlivu prototypu.

e Piiklad, pokud mame osobni zkuSenost s piisluSnikem cizi skupiny, tak si tyto lidi

predstavujeme jako konkrétni ptiklady. Pfedstavy lidi o pfislu$nicich cizich skupin
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byvaji smisené, jedna se o prototypy i priklady, tyto piedstavy se objevuji zejména

tam, kde posiluji zaporny prototyp.

Sit’ asociaci, stereotypy jsou chapany jako sit¢ vzajemné propojenych vlastnosti.

Jimiz se rozumi naptiklad druh nabozenské viry, zpiisob chovani, ale i jak vypada.

Schéma, byva piirovnavano k pocitacovému programu. Pokud tento bézi bez pro-
blémul, nic se ned¢je. V pfipadé, ze nastane komplikace, tak zasahne dohled.
V mozku je schéma uvadéno do Cinnosti smyslovymi vstupy, ¢innosti jinych sché-

mat a nadfizenym systémem dohledu.

1.2.1 Je moZné ménit stereotypy?

Stereotypy je mozné meénit, ale neni to viibec jednoducha zalezitost. Z historie lidstva a z

kazdodennich zprav ze svéta vime, Ze negativni stereotypy mohou vést k t€Zkym ztratam

nebo zaniku skupin. Zmény stereotypt popisuji ¢tyfi modely: ucetnicky model, konverzni

model, model uzivajici podtypy a model zaloZeny na ptikladech.

Ucetnicky model, je zalozeny na poznani. Informace, které ziskame v pribehu zivo-

ta, mohou zménit stereotyp.

Konverzni model, zde hraje roli tzv. , kriticka aroven®. Zména mize pfijit, kdyz na-
stane nesouhlas mezi pozorovanim, osobni zkuSenosti na jedné stran¢ a stereoty-

pem na strané druhé.

Model uzivajici podtypy, fikd, Ze nesouhlasné informace ukladd pozorovatel jako
podtypy stereotypu. Tento podtyp mize byt v rozporu se stereotypem. Tvorba pod-

typl umoziiuje uchovat piivodni stereotyp beze zmén.

Model zaloZeny na piikladech, fikd, Ze pozorovatel, ktery se setkd s odliSnym pfi-

kladem, mtiZe stereotyp zménit nebo opustit. (Koukolik a Drtilova, 2006)

V multikulturni spole¢nosti se kromé riznych etnik, narodd, ras a kultur vyskytuji rovnéz

stereotypy a predsudky. Tyto jsou odrazem realné situace vztahii. (Pricha, 2007)
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1.3 Predsudky

,Predsudky jsou z psychologického hlediska zvlastni hodnotici postoje. Jejich specifickou
vlastnosti je to, Ze jde o postoje predpojaté — to znamena, ze se neopiraji o objektivni zna-
losti osob ¢i jevil, k nimz se vztahuji, nybrz jsou to subjektivni usudky, vétSinou velmi
emocné nasycené. V piipad¢ predsudkii lidé prosté véri nécemu, co se dozveédéli od jinych
osob, i kdyz si mohou byt védomi, ze dané hodnoceni nemusi platit vS§eobecné®. (Priicha,

2006, s. 87-88)

Vagnerova (2004) vysvétluje predsudky jako specifickou kategorii postojii. Pro tento druh
postojt je typickou vlastnosti to, ze maji velmi silny emoc¢ni naboj a naopak slabou kogni-
tivni slozku. Jinymi slovy to znamena, Ze o piedmétu piedsudku mame malo védomosti,
ale vzbuzuje v nas silné emoce. Jesté je nutné podotknout, ze lidem vétSinou schazi osobni

zkusenost s piedmétem piedsudku.

Na zaklad¢ vlastni zkuSenosti souhlasim s tvrzenim Priichy, Ze predsudky jsou ptedpojaté,
7e se neopiraji o objektivni znalost a jsou emocné velmi sycené. KdyZ jsem navstévoval
zakladni Skoly za ti¢elem vyplnéni zdznamovych archt, tak Zaci a Zakyné velmi Casto nega-
tivné reagovali, kdyZ narazili na pojem ,,Romové®“. Okamzité vyktikovali a hlasité tento
pojem komentovali. KdyZ jsem se potom ptal, pro¢ tak negativné reaguji, odpovidali hro-
madné, ze je nemaji radi, Ze maji s Romy velmi $patné zkuSenosti. Na muj dotaz, kdo ma
,»osobni* Spatnou zkusenost se piihlasil jenom jeden zadk z celé tfidy a fekl, Ze kdyZ byl
s kamarady na hfisti, tak tam pfiSli Romové, ktefi tam rovnéz hrali fotbal, a Ze oni radéji

odesli pry¢.

V podobném duchu o ptedsudcich pise Schmidbauer (1994) uvadi, Ze v psychologii se vét-
$inou zkoumaly predsudky, které se tykaji rasovych nebo politickych mensin. Clovék, jenz
ma predsudky k rase nebo etniku, bude na téchto hledat jenom to Spatné. Toto jej bude

Vv jeho predsudku jesté vice utvrzovat.

Se Schmidbauerovym tvrzenim se pln¢ ztotoziiuji. Pokud chceme nékoho presvédcit o tom,
ze nemuze vSechny lidi z vylou€ené lokality ,,hazet do jednoho pytle®, tak se mizeme se-
tkat s tim, Ze pfesvédcovany ¢loveék bude neustale argumentovat jenom negativnimi jevy,

které jsou s danou lokalitou spojeny.
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Morgensternova (2007) v této souvislosti nerozlisSuje mezi ptedsudkem a postojem a doda-
va, ze se jednd o zaCarovany kruh, ve kterém negativni postoj vede jesté k negativnéjSimu

postoji.

1.3.1 Vznik, vlastnosti a vyvoj predsudki

Vznik predsudka byva spojen s utvarenim piedpojatych a negativnich hodnoceni a souda o

jednotlivei nebo skuping.
Ptedsudky mtizeme hodnotit jako:
e rigidni (t€Zko se méni),
e Kkonstantni (vytrvalé),
e cemotivné zabarvené a
e nejsou obrazem reality.

Témét kazdy z nas ma predsudky. Nejedna se o nic Skodlivého, pokud se to nepromitne do
naSeho chovani. V ptipadé, Ze dojde k tomu, Ze se predsudek promitne do naSeho chovani,
muze z nasi strany nasledovat diskriminace, v krajnim ptipadé¢ fyzické napadeni. (Morgen-

sternova, 2007)
Rozlisujeme nekolik stupni neptatelskych akci:

e Osocovani. Je spojeno s tim, ze vétSina lidi, ktefi maji pfedsudky, se tim netaji a

mluvi o nich s ostatnimi lidmi. VétSinou zastava jenom u slov.

e Vyhybani se. Nositel predsudku nikomu neubliZuje, ale zane se vyhybat piislusni-

kam skupiny, proti které je pfedsudek namiten.

e Diskriminace. Ten, proti kterému je predsudek namifen, neni vpustén na urcitad mis-
ta. Miize se jednat napiiklad o zaméstnani, dopravni prostiedky hromadné prepravy

osob nebo vetejnd mista.

e Fyzické napadani. Jak z nazvu vyplyva, jedna se o nasilny ¢in, ktery je namifen pro-
ti lidem nebo naptiklad proti kulturnim pamatkam.

e Vyhlazovani. Jedna se o nejvyssi a nejzridnéjsi projev negativnich postoju vici ji-

nym skupinam. Mluvime zde o fyzické likvidaci. Patfi sem pogromy, masakry, ge-
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nocidy. V prvni poloviné minulého stoleti se pokusili nacisti o vyhlazeni vSech ev-

ropskych Zidti a Rom. (Allport, 2004 cit. podle Morgensternova, 2007)

1.3.2 Zména a redukce predsudki

»Predsudky se méni velmi tézko, protoze jsou odolné a stabilni“. (Morgensternova, 2007,

s. 73)

Hayesova (1998) shrnula existujici psychologické poznatky o redukci predsudkti do péti

hlavnich podminek:

e Zucastnéni musi mit rovnopravné postaveni. Nerovné postaveni ¢lenti spolecnosti,
ve které jsou podporovany negativni stereotypy, nemize vést ke zméné predsudki.
Pfikladem miiZe byt spole¢nost, kde ¢lenové jednoho etnika vykonavaji jenom pod-

fadné prace, jako jsou kopaci, popelafi a uklizecky.

e Musi mit pfilezitost k osobnimu kontaktu. V ptipad¢, kdy dochazi k tomu, ze se
jednotlivé skupiny spole¢nosti uzaviraji a nedochazi mezi nimi k interakci, nemu-
zeme ocekavat, ze bude dochéazet ke zméné negativnich predpojatych predsudk.
Aby dochdzelo ke zménam, mélo by se jednat o kontakt, kdy jednotlivé skupiny

spolecné kooperuyji.

e Je nutny kontakt s nestereotypnimi jedinci. V kazdé ptirozené skupin€ se nachazi
lid¢é, ktefi jsou vzdé€lani, pracoviti, sportovci, hudebnici atd. Pokud ve mésté vystu-
puje hudebni skupina urcitého etnika, rasy apod., ve které jsou vyborni a uznavani
hudebnici, je zde predpoklad, Ze mohou u lidi, kteti maji proti lidem z tohoto etnika
predsudky, tyto pfedsudky sniZit, protoZe je pro né t€Zké i nadale vnimat vSechny

¢leny skupiny stereotypné.

e Kontakt mezi skupinami musi byt podporovan spolecnosti. Spolecnost by se méla
snazit bofit ptekdZzky mezi skupinami a usilovat o rovnopravné a spravedlivé jedna-

ni. Toto je cesta jak, pfedsudky snizit.
e Me¢la by existovat piilezitost ke spolupraci. V ptipadé spoluprace skupin, kdy maji

spole¢ny cil, vede spole¢né Usili, k rozsifeni socialnich hranic a spole¢enské identi-

fikace.
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2 MULTIKULTURNI SPOLECNOST, MULTIKULTURALISMUS A
MULTIKULTURNI VYCHOVA

Tato Cast bakalaiské prace se vénuje vysvétleni, co je to multikulturni spolecnost, jaké jsou
znaky fungujici multikulturni spole¢nosti, seznami nas s riznym pojetim multikulturalismu

a uvede nas do problematiky multikulturni vychovy.

2.1 Multikulturni spole¢nost

V dnesnim globalizovaném svété bychom ziejmé velmi tézce hledali spolecnost, kterd by
byla kulturn¢ homogenni. Prolinani kultur provézi lidsky druh od dévné minulosti.
S rozvojem komunikacnich technologii, cestovniho ruchu, dopravnich prostiedkt, zkratka
s rozvojem civilizace dochézi k dynamickému rozvoji spolecnosti, a tim i k prolinani raz-

nych kultur.

,Multikulturalita, prostor setkavani pfislusnikli riznych kultur, je naprosto ptirozenym
jevem, ktery existuje na nasi planeté vlastné od nepaméti a ma naprosto konkrétni disledky

v zivoté &lovéka, velmi vyrazné ho ovliviiuje.” (Siskova, 2008, s. 37)

S touto definici souhlasim, jenom bych chtél podotknout, ze koexistence dvou skupin
s rozdilnou kulturou nezarucuje dobte fungujici multikulturni spole¢nost. Tato by méla byt

zalozena na interakci a vzajemné spolupraci.
RozliSujeme tyto znaky fungujici multikulturni spole¢nosti:

e Vvdany ¢as na daném mist¢ spolu Ziji dv€ nebo vice skupin obyvatel, které se svo-

bodné hlasi ke své etnicko-kulturni odliSnosti beze strachu o svoji bezpecnost,
e participace vSech etnicko-kulturnich skupin na politickém a vetfejném Zivote,
e jednotlivé skupiny jsou tolerantni a respektuji kulturni odli$nosti jinych skupin,
e rovnost skupin pied zakonem, vSichni dodrzuji platné zékony,

e (Clenové skupin jasné a srozumitelné odmitaji projevy netolerance, xenofobie a ra-

sismu,

e odlisné etnicko-kulturni skupiny mezi sebou vedou dialog, ktery je vzdjemné obo-

hacuje,
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e vzd¢lavaci programy podporuji snasenlivost a vychovavaji skupiny ke kooperaci.

(Hladik, 2006)

Podle charakteru piistupu majority k minorité rozdéluje Siskova (1998) spole¢nosti na
multikulturni a interkulturni. Za lep$i variantu povazuje interkulturni spole¢nost, protoze
tato na rozdil od multikulturni spole¢nosti aktivné podporuje respekt k odlisSnostem, vza-
jemnou toleranci, rovnost pfilezitosti a neni lhostejna k projeviim negativnich predsudki a

stereotypu.

2.2 Multikulturalismus

Neni jednoduché, najit spravnou a jednoznacnou odpoveéd na to, co je to multikulturalis-
mus. Jak uvadi Hirt (2005), tak tento pojem muzeme chapat jako typ spolecenské situace,
védeckou teorii, politicky cil, vizi ¢i idedl nebo soubor praktickych vychovnych a vzdéla-

vacich Cinnosti, které ndm pomahaji tohoto cile dosahnout.

Multikulturalismus mizeme povaZovat za pomérné mladou teorii. S rozvojem spolecnosti
Vv postmoderni dobg, se objevilo mnoho novych problému. Jako reflexe téchto novych situ-
aci se na scéné objevuje multikulturalismus, ktery mé své ptiznivce i odpiirce. Tato ideolo-
gie definovala jako pfedmét svého zkoumani multikulturalitu. Multikulturalismus, na roz-
dil od multikulturality neni danym pfirozenym jevem, nybrz kulturni charakteristikou. Jed-
notlivé faze, resp. typy multikulturni reflexe jsou ¢lenény na konzervativni, liberélni, plura-
listicky, esencidlni a kriticky. (Siskova, 2008)

vvvvvv

pivod a kofeny, mohou Zit spole¢né, vzajemné se od sebe ucit a obohacovat, bez ohledu na
to jaké jsou rasy, etnika, jakym jazykem mluvi nebo k jakému rodu patii a kolik je jim let.
Multikulturalismus zastava néazor, ze nckteré vyznamné véci v historii lidstva se déji na

rozhrani raznych kultur. (Hugues, 1993 cit. podle Barsa, 2003)

Siskova (2008) chape pojem multikulturalismus v $ir§im a uzsim slova smyslu. V §ir§im
slova smyslu obsahuje teorie a ideologie, které se zabyvaji multikulturnim prostfedim.
V uz$im slova smyslu se jedné o teorie a ideologie, které podporuji souziti socidlnich sku-
pin s rozdilnou kulturou. Tyto skupiny spolupracuji a kooperuji a vysledkem je to, ze se

vzajemng obohacuji.

Buryanek (2002) popisuje multikulturalismus takto:
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Stav spolec¢nosti, ve které vedle sebe ziji rizné sociokulturni skupiny se specific-
kymi systémy instituci, tradic, postoji a hodnot. V tomto pojeti je pojmu multikul-
turalismus uzivano neutralné. To, ze vedle sebe Ziji rizné etnické, narodnostni nebo

sociokulturni skupiny, jeSté¢ neznamena, Ze se toleruji a respektuji.

Proces, pfi kterém se jednotlivé kultury ovliviiuji a prolinaji. Dochézi k vyméné
kulturnich statkli, k vzdjemnému ovliviiovani kulturnich systémti a ptipadné

Kk vytvareni systémui novych.

Védecka teorie, ktera se zabyva riznymi aspekty sociokulturni rozmanitosti. Multi-
kulturalismus zkouma a srovndva odlisné nahledy na svét, rtizné pojeti skutecnosti,
rozmanité vzorce chovani, komunikacni kédy, zabyva se kulturnimi rozdily jako
vysledkem specifické adaptace spolecnosti na riizna prostredi. Jiny pohled na svét
ma clovek, ktery zZije v amazonském pralese tradicnim zpisobem Zivota a jiny po-
hled bude mit americky burzovni maklét. Tyto védecké poznatky se snazi aplikovat

do praxe.

Spolecensky cil, multikulturalismus v tomto pojeti znamend védomé usili o vytvo-
feni pluralitni spole¢nosti zahrnujici vice odlisSnych skupin, které vedle sebe neje-
nom ziji, ale také vzajemné pies veSkera tskali spolupracuji. Jejich souZiti ma byt
zaloZeno na principech rovnosti, tolerance, respektu, dialogu a konstruktivni spolu-
prace. Neni jednoduché tato slova uvést do redlného Zivota. DileZitou sloZkou a
nastrojem tohoto pojeti multikulturalismu je multikulturni (interkulturni) vzdélava-

ni, které mize ptispet k lepSimu poznéni a spolupréci riznych skupin.

Kraus (2008), chape multikulturalismus ve tfech rovinach. Prvni rovina jej vnima, jako

proces, kde dochazi k dynamické vyméné kulturnich statki, druhd popisuje multikultura-

lismus jako vzajemné ovliviiovani riznorodych kulturnich systémi. Tteti rovina vidi mul-

tikulturalismus jako spolecensky cil.

,Multikulturalismus je proces vymény riznych kulturnich hodnot mezi riiznymi sociokul-

turnimi skupinami a zaroven je to stav plurality kultur ve vyspélych zemich". (Hladik,

2006, s. 8)

Na zavér této ¢asti jsem uvedl jednu z mnoha definic, kterd stru¢né a vystizné multikultura-

lismus popisuje. Pluralitu v této definici vnimam jako stav spole¢nosti, kde je hlas jednot-

livych kulturnich skupin slySet a neni ostatnimi uml¢ovan.
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2.3 MULTIKULTURNI VYCHOVA

Tato ¢ast bakalaiské prace se bude vénovat multikulturni vychové (MKV). Vzhledem k
tomu, ze se v nasi zemi jednd o pomérné¢ mlady obor, ktery se neustale vyviji a hleda svoje
misto, povazuji za obtizné popsat multikulturni vychovu ve vSech jejich aspektech a slozi-
tostech. Nejednotnost vyplyva i z toho, Ze mnohdy neni ani odbornikiim, ktefi se této ob-
lasti vénuji, zcela jasné, co by mélo byt piredmétem MKV, jak by se méla vyucovat, kdo by
ji mél ucit, jak propojit teorii s praxi atd. V neposledni fad¢ je tady otdzka, co vlastné¢ od

multikulturni vychovy o¢ekavame.

Hladik (2006) uvadi, Zze vzajemné ovliviiovani kultur je pfirozeny proces. Tento vSak ne-
musi vzdy probihat hladce. Zde nachéazi své misto multikulturni vychova, ktera by nam

meéla pomoci predchazet negativnim projeviim nebo je alespont zmiriovat.

.,V souvislosti s multikulturni vychovou se stale vice hovoii o tom, pro¢ uéit a ¢eho dosah-

nout, nez o tom, o ¢em v ni ucit, jak si ovéfovat dosazené vysledky.* (Siékové, 2008, s. 35)

Slozitost MKV vyplyva uz ze samotného nazvu, kdy néktefi autofi mluvi o multikulturni
vychové, zatimco jini o interkulturnim vzdélavani. Hladik (2006) poukazuje na nejednot-
nost a slozitost terminologie, kterd se v nasi zemi spojuje s pojmem multikulturni vychova.
Ptiklani se k pouzivani pojmu multikulturni vychova z divodu, Ze tento pojem je u nas
zazity a vice frekventovany. Nebrani se ani uzivani terminu interkulturni vzdélavani, pokud
se setkdme s autorem, ktery tento termin pouZiva. Termin multikulturni vychova chape

jako synonymum pojmu interkulturni vzdélavani.

,»Multikulturni vychova je edukacni ¢innost zamétena na to, aby ucila lidi z riznych etnik,
narodd, rasovych a nabozZenskych skupin Zit spolu, vzdjemné se respektovat a spolupraco-
vat. Provadi se na zadklad¢ riznych programi ve Skoldch a v mimoskolnich zafizenich,
Vv osvétovych akcich, v reklamnich kampanich, v politickych opatienich. Jsou s ni spojova-
ny velké nadéje 1 znacné financni prostiedky, ale jeji skutecné efekty nejsou spolehlivé

prokézany.* (Pricha, 2006, s. 15)

S definici Prichy se ztotoziuji. Souhlasim, Ze je tfeba nase déti vzdelavat a vychovavat

k respektu, toleranci, uvédoméni si vlastni identity a ke spolupraci s ostatnimi.
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Ukolem multikulturni a interkulturni vychovy a vzdélavani je vytvofeni bezpe&ného pro-
stiedi na nasSich $kolach, naucit nase déti pifijimat odliSnosti, které je v zivoté budou prova-

zet. (My a ti druzi, 2003)

Velmi mé zaujala definice, kterd komplexné popisuje multikulturni vychovu takto: ,,Inter-
kulturni vychova a vzdé€lavani ptispivaji k vytvareni respektujicich vztahi mezi rtiznymi
kulturami, aby bylo mozné se vyhnout negativnim udalostem, ke kterym dochazi
v multikulturnich spole¢nostech — jako napt. odmitani menSinové skupiny (rasismus, xeno-
fobie), asimilace, akulturace, ztrata kulturnich hodnot, ztrata individuélni identity, opovr-
hovani vlastni kulturou, nésilné integrace a adaptace. Interkulturni vzdélavani vede studen-
ty K respektovani neustale rostouci kulturni rozmanitosti a otevira cestu riiznym zptisoblim

Zivota, mySleni a chapani svéta®“. (Buryanek, 2002, s. 13)

Dnesni zapadni Evropa se potyka s problémy, které jsou popsany v piedeslé ¢asti. Napfi-
klad ve Francii dochazi k pachani trestnych ¢int, které souvisi se ztratou vlastni identity,
ztratou vlastni kultury, socidlnim vylouc¢enim a frustraci, ktera z této situace vyplyva. Do-
chézi k napéti mezi vétSinovou spolecnosti a mladou generaci predevsim africkych piisté-

hovalct.
Multikulturni vychovu miZzeme definovat jako:

e pfipravu na socidlni, politickou a ekonomickou realitu, kterou Zaci prozivaji v in-
terkulturnim prostiedi, kde jednotlivé kultury spole¢né koexistuji, spolupracuji a

vytvaii prostor pro vzajemnou spolupraci,
e edukacni Cinnost, kterd uc¢i zdky poznavat, chapat a respektovat jiné kultury a odlis-
né nazory,

e proces, ktery sméfuje k tomu, Ze Zaci chapou vlastni identitu, rozumi rozdiliim mezi

vlastni a jinou kulturou, na zaklad¢ téchto poznatki reguluji svoje chovani,
e vytvarfi prostfedi, ve kterém pfislusnici jinych kulturnich skupin nachazi podminky,
které jim budou pomahat integrovat se do nasi spolec¢nosti. (My a ti druzi, 2003)

Podobny tihel pohledu nabizi definice Prichy (2006, s. 17), ktery ve zkratce definuje mul-

tikulturni vychovu takto:

L,MULTIKULTURNI VYCHOVA = POZNAVAT -ROZUMET—RESPEKTOVAT
(JINE KULTURY, ETNIKA, NARODY)—KOEXISTOVAT A KOOPEROVAT .«
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Za dulezité v této definici povazuji slovo ,.kooperovat®. V pfipad¢€, Ze majorita s minorita-
mi nebude spolupracovat, jen stézi mize dochézet k vzajemnému obohacovani téchto sku-
pin.
2.3.1 Obecné cile multikulturni vychovy
Mezi zékladni obecné cile multikulturni vychovy patii zejména:

e seznamit zaky s vlastni kulturou a nasledné je seznamovat s jinymi kulturami,

e vychovéavat k toleranci, proti rasismu a jinym formam diskriminace,

e vzdélavat o tom, co se d&je pfi setkavani jinych kultur,

e podporovat a vést zaky k uvédoméni si vlastni identity. (Siskova, 2008)

V nékterych bodech to nema pedagog viibec jednoduché. V ptipadé, ze se ve tiidé sejdou
zaci riznych etnik a narodnosti, bude pro n¢j velmi tézké najit cestu ke kazdému z nich,

aby jej seznamil s jeho kulturou a identitou.

Obecnym cilem interkulturniho vzdélavani je podpora vzajemné spoluprace mezi skupi-
nami, které se od sebe vzajemné lisi, predev§im mezi majoritou a minoritami. Na minoritu

1 majoritu jsou kladeny naroky, které mizeme ve zkratce popsat takto:
e uvédomit si, ze nejsme vSichni stejni, ale mame stejna prava i povinnosti,
e snazit se poznat odlisné kulturni identity a naucit se je respektovat,
e Vv pfipadé, Ze dojde ke konfliktu, nefesit jej nasilnou, ale klidnou cestou.

Za velmi dileZité povazuji, Ze pro vSechny (majoritu i minoritu) plati stejna prava i povin-

nosti.

2.3.2 Multikulturni vychova v ramcovych vzdélavacich programech (RVP)

Na vyvoj a zmény v Ceské spolecnosti zareagovalo 1 nase Skolstvi. Znalosti a védomosti,
které nam stacily pred dvaceti lety k Gspésnému zvladani zivota, jsou dnes nedostacujici.
Z potieby reakce na zmény ve spolecnosti se na scén¢ objevily nové kurikularni dokumenty
- rdmcové vzdelavaci programy. V téchto dokumentech miizeme najit jak popis cilovych
kompetenci, tak krom¢ jinych i nékteré nové vzdélavaci obsahy - nova témata, ktera reflek-

tuji déni ve spolecnosti. Jednim z téchto témat je multikulturni vychova. (Buryanek, 2006)
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Priicha (2004) upozoriiuje, ze od zaclenéni multikulturni vychovy do vyuky na nasich sko-
lach, nemizeme ocekavat okamzité¢ zmény jako mavnutim kouzelného proutku. Ze dne na
den nelze u déti a pedagoghi zménit negativni stereotypy, piedsudky a postoje. Je nutné
pocitat s tim, ze se jedna o slozity a dlouhodoby proces a skoly by ve svém snazeni nemély

zustat samy.

MKYV se jako prifezové téma stala soucasti ramcovych vzdélavacich programi pro zaklad-
ni a stfedni Skoly. Pied pedagogy se postavil nelehky ukol seznamit se s cily a tématy
MKYV, aby mohli zaky vést k ziskani kli¢ovych kompetenci. Navzdory rozsifenym piedsta-
vam se nemusi jednat pouze o vyklady na téma narodnostnich mensin nebo obecné naba-
dani k toleranci. Stereotypy a ptedsudky, jez tizce souvisi s MKV, funguji nejen vici lidem
jiné rasy nebo jiného etnika, ale také viici homosexudlnim osobdm, ¢i lidem, ktefi se riz-
nym zpusobem lisi od vétSiny. Tento druh diskriminace muize byt pro zivot jednotlivet

stejné destruktivni jako diskriminace rasova a etnicka. (Buryanek, 2006)

Souhlasim s tvrzenim Buryanka, ze mnoho lidi si spojuje MKV jenom s narodnimi mensi-

nami a nabadanim k toleranci. S timto se mizeme setkat i na Skolach mezi pedagogy.

V rovin€ obecnych cilti usiluyje MKV podobné jako dals§i prifezova témata o vychovu
kompetentnich, sebevédomych obcanti demokratické spolecnosti. Tito ob¢ané jsou si vé-
domi vlastnich prav a povinnosti a také prav a povinnosti ostatnich ¢lent spole¢nosti. Zna-
lost vlastni identity jim pomaha, aby si byli jisti, ale také otevieni ve svych postojich. Praveé
tito kompetentni obané mohou zaroven respektovat prava, identitu a postoje lidi kolem
sebe, at’ uz se tito lidé 1i8i barvou pleti, kulturnimi zvyklostmi a jazykem, ¢i ,,jen ndzorem,
zajmem, socialnim pivodem nebo napiiklad odlisnou sexualni orientaci. MKV chce pfi-
spivat k vytvafeni spole¢nosti, kde se nejedna o ekonomickou rovnost, ale rovnost pied
zédkonem a rovnost stejnych pfilezitosti. Rozsah multikulturni vychovy se neomezuje je-
nom na kulturni rozdily a souziti lidi z rizného kulturniho prostfedi. Zabér MKV je daleko
Sir§i. MKV by méla piedchazet tomu, abychom minority znackovali a Skatulkovali a tim

predchazeli stereotyptim a predsudkim. (Buryanek, 2006)

2.4 Projekt Multikultura

O projektu Multikultura jsem se dozvédél od mych déti, které navitévuji na ZS Unesco

v Uh. Hradisti. V této Casti je popsan projekt Multikultura.
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Cizkova (2011) piipousti, Ze nejsme vSichni tolerantni a vzajemné souziti majority s mino-
ritou skryva rizna uskali. Proto se mizeme setkat na naSich Skolach s prifezovym tématem
,multikulturni vychova®, které se objevi ve vyuce vice piredméta. Multikulturni vychova by
m¢éla piispét k odstranéni nebo alespon rozbiti negativnich stereotyptl, predsudkl a postoja.
Ucitelim pfi jejich nelehké praci mohou pomoci i rizné projekty a lektofi z obanskych

sdruZeni.

2.4.1 Zakladni informace o projektu

Uplny nazev projektu: Podpora multikulturni vychovy na ZS — rozvoj tolerance a sociél-

nich kompetenci zakt
Doba trvani projektu: 1. 11. 2009 — 31. 12. 2011
Realizétor projektu: Sedukon, o.p.s.

Projekt Podpora multikulturni vychovy je spolufinancovan Evropskym socidlnim fondem
(ESF) a statnim rozpo&tem Ceské republiky v ramci Operaéniho programu Vzdélavani pro
konkurenceschopnost ve Zlinském kraji. Projekt realizuje spolecnost Sedukon, o. p. s. ve

spolupréci s partnery.

2.4.2 Popis projektu

Projekt podporuje vychovné vzdélavaci osvétu zakt zakladnich $kol Zlinského kraje v ob-
lasti multikulturni vychovy prostfednictvim realizace interaktivnich, vzdélavacich aktivit,

odbornych ptfednasek a setkdni osob z rizného multikulturniho prosttedi.

Cilovou skupinou jsou zaci ze ZS Zachar z Kroméiize, ZS Unesco z Uh. Hradisté a ZS
Ohrada ze Vsetina. Tyto ZS se aktivné zapojili do vzd&lavacich seminatd, interaktivnich
her a multikulturni vychovy, zamétenych na rozvoj osobnostnich a socialnich kompetenci.
Cilem projektu je prevence rasismu a xenofobie na ZS ve Zlinském kraji. Projekt podporu-

je rozvoj socidlnich kompetenci zakl a ptisobi jako prevence socialné patologickych jevi.

2.4.3 Proc tento projekt?
Z8 se potykaji s velkym problémem zhor3ujiciho se chovani a vztahii z4kii mezi sebou a
nariistem Sikany. Socidlné-nezadouci chovani zakt byva zpravidla projevem slabsi urovné

jejich socidlnich dovednosti, ale souvisi to také se zménami ve spole¢nosti.
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Projekt informuje zéky o specifickych potfebach zakl z riizného socio-kulturniho prostiedi,
ale klade také diiraz na hlubsi interkulturni vzdélavani a osvétu zakl. Zamétuje se na roz-
voj socidlniho chovani, formovani tolerantnich postojii a zdlraziiuje prospésnost kulturni

rozmanitosti pro mladou generaci.

2.4.4 Zakladni Skoly, které se do projektu zapojily

e 7S Vsetin, Ohrada 1876 ma vice neZ tficetiletou tradici a v soutasné dobé je ve
Skolnim vzdélavacim programu profilovana jako zékladni Skola s rozSitenou vyu-
kou jazyki. Tuto Skolu navstévuji déti ze vSech casti mésta Vsetin a okoli. Cilem
Skoly je poskytnou détem kvalitni zéklady vSeobecného vzdélani doplnéné o jazy-

kové dovednosti.

e ZS Unesco je tplnou zékladni $kolou zaméfenou pfedevs§im na vyuku cizich jazy-
ka, s moznosti vzdélavani v pfirodovédném zaméfeni. Tuto Skolu navstévuji déti
riznych narodnosti.

e Zakladni Skola Zachar je tplnou zakladni Skolou s 1.- 9. postupnym ro¢nikem a ma
zkuSenosti se zaky pochézejici s riiznych narodnostnich a etnickych mensin. Fungu-

je jako spadova Skola pro déti mistniho détského domova, azylového domu a Klo-

kanku. Tim se vytvaii ve Skole velmi rtiznorodé sociokulturni prostredi.

(O projektu [online]. [cit. 06-04-2012]. Dostupny z http://www.multikulturazlin.cz/)
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II. PRAKTICKA CAST
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3 VYZKUMNA CAST

Praktickd ¢ast bakalaiské prace navazuje na predeslou teoretickou ¢ast. Vyzkum byl prove-
den na péti ZS (102 zakd) ve Zlinském kraji, pomoci kvantitativniho vyhodnoceni dvou-
faktorového sémantického diferencialu C. Osgooda. Byly zde zpracovany modely dvou-

rozmérného sémantického pole pro chlapce a divky z péti kol zvlast’ a vysledky srovnany.

3.1 Vyzkumny problém

Ve vyzkumu jsem se zaméfil na postoje zakt zakladnich $kol k narodnostnim mensinam.
Vyzkumny problém vychazi z projektu Multikultura, ktery se zabyva problematikou multi-
kulturni vychovy prostfednictvim realizace vzdélavacich aktivit. Vyzkum se tykd zaka,
ktefi se aktivné do tohoto projektu zapojili a dale zakt ze ZS, ktei se tohoto projektu nei-
Castnili.

Ovlivnil projekt Multikultura postoje zakt?

3.2 Vyzkumny cil

1) Zjistit, jaké jsou postoje zaka 9. tfid ve Zlinském kraji k narodnostnim mensinam.

2) Zjistit, zda existuje rozdil v postojich k narodnostnim mensindm mezi chlapci a divka-
mi.

3) Zjistit, zda existuje rozdil v postojich k narodnostnim mensinam mezi zaky ZS, které se

zapojily do projektu Multikultura, a témi, které se do projektu nezapojily.

3.3 Vyzkumna metoda

Pro sviij vyzkum jsem zvolil metodu, kterd je znamé pod ndzvem sémanticky diferencial.
Chraska (2007) uvadi, ze tuto metodu poprvé pouzil C. Osgoot v roce 1957. Tato metoda
nam pomaha méfit individualni psychologické vyznamy pojmu u jednotlivych osob. Indi-
vidualni vyznamy pojmi se méfi pomoci posuzovacich skal. V zdznamovém archu, ktery
jsem pouzil, je sedm 8kal. Pro méfeni jsem pouzil dvoufaktorovy sémanticky diferencial,
kdy jsou pojmy posuzované z hlediska faktoru hodnoceni a faktoru potence. Faktor hodno-
ceni muze respondent vnimat jako dobro ¢i zlo pojmu. Faktor potence urcuje, jakou silu

mu respondent priklada. Aby nedochazelo ke stereotypnimu posuzovani ve Skalach, maji
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nekteré Skaly v zdznamovém archu pievracené krajni body. Toto je dobfe patrné na za-
znamovém archu, ktery je ptilohou bakalaiské prace. Pro lepsi piehlednost jsem pouzil
barevné zvyraznéni, zakim byl piedlozen, Cernobily zdznamovy arch. Vysledky hodnoceni

pojmi se vkladaji do dvourozmérného prostoru, tzv. sémantického pole.

V uvodu zaznamového archu vypliovali Zaci 9. tiid pohlavi. Dale obsahoval osm pojmti.
Jednalo se o tyto pojmy: Cesi, Romové, Vietnamci, Ukrajinci, muslimové, imigranti, cizin-

ci a tolerance.

veer

nost k nim zaujima postoje. U pojmi Romové a Ukrajinci se jedna o oficialné uznané na-
rodnostni mens$iny, pojem Vietnamci zastupuje jiné mensinové spolecenstvi, které usiluje o
uznani statutu narodnostni mensSina. Pojem CeSi miZzeme chéapat jako idedlni konstantu

k porovnani pojmt, od kterych se ostatni pojmy budou vzdalovat.

U kazdého pojmu byla dvojice adjektiv protikladného vyznamu:

faktor hodnoceni: dobry-$patny, Cisty-$pinavy, chutny-odporny, piijemny-nepiijemny, hod-
notny-bezcenny, pékny-Skaredy,

faktor potence: velky-maly, tézky-lehky, silny-slaby, odvazny-zbabély, hlasity-tichy, baso-
vy-pronikavy.

Zaznamovy arch jsem pievzal z Diplomové prace Be. Jirouskové.

(Diplomové  prdace. [online] 2010, [cit. 06.04.2012]. Dostupny  z

http://dspace.k.utb.cz/bitstream/handle/10563/14432/jirou%C5%Alkov%C3%A1_2010_d
p.pdf?sequence=1)

3.4 Popis vyzkumného souboru

»Podobné jako v bézném Zivoté, ani v pedagogickém vyzkumu neni zpravidla myslitelné,
abychom prozkoumali vSechny jedince (nebo situace), ktefi nas zajimaji. Svoje zjisténi
opirame vétSinou jen o znalost ur€itého vzorku (vybéru). (Chrastka, 2007, s.20)

»Zamérny vyber se uskuteciiuje na zékladé urceni relevantnich znakd, tj. t€ch znaka za-

kladniho souboru, které jsou dilezité pro dané zkoumani.* (Gavora, 2000, s. 64)

Vyzkumny soubor tvoti vybér sto dva zakt 9. tiid z péti zédkladnich Skol Zlinského kraje.

Tento soubor byl vybran zamé&mé, jedna se o zaky ZS Unesco a ZS Zachar - §koly zapojené


http://dspace.k.utb.cz/bitstream/handle/10563/14432/jirou%C5%A1kov%C3%A1_2010_dp.pdf?sequence=1
http://dspace.k.utb.cz/bitstream/handle/10563/14432/jirou%C5%A1kov%C3%A1_2010_dp.pdf?sequence=1
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do projektu Multikultura. Dale jsou to Zaci ZS Kunovice, ZS Vétrna a ZS Za Aleji - $koly,

které se nezapojily do projektu Multikultura.

Starsi Skolni vek trva do ukonceni povinné Skolni dochazky. Jednéa se o obdobi mezi dét-
stvim a dospélosti. V tomto ¢ase dochazi k proméné osobnosti v oblasti télesné, psychické
a socialni. Pro tento vék je typické, ze tyto déti jsou vztahovacné, nartistd u nich negativis-
mus, zvysuje se cetnost subjektivné vnimanych interpersonalnich problémi, kterym neade-

kvatné prikladaji vyznam. (Vagnerova, 2005)
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4 VYSLEDKY VYZKUMU

Zde jsou prezentovany vysledky vyzkumu v tabulkich a grafech ZS, které se zapojily do
projektu Multikultura a ZS, které se do projektu nezapojily.

4.1 Vysledky vyzkumu ZS, které se zapojily do projektu Multikultura
V této &asti jsou zobrazeny vysledky vyzkumu v tabulkach a grafech ZS, které se zapojily

do projektu Multikultura.

4.1.1 Vysledky vyzkumu ZS Unesco

Tabulka 1 Vypocty primérnych hodnot faktoru hodnoceni a faktoru potence u chlapcti a

divek ze ZS Unesco

ZS UNESCO

FAKTOR HODNOCENI FAKTOR POTENCE
CHLAPCI DIVKY CHLAPCI DIVKY

5 5,06 4,33 4,25

270)Y (0)% 0 2,18 2,81 4,2 4,41
VIETNAMCI 4,94 4,2 3,11 3,52
UKRAJINCI 4,61 4,55 4,77 4,37
MUSLIMOVE 3,72 4,06 3,66 4,15
IMIGRANTI 4,37 4,23 42 4,11
CIZINCI 47 4,54 4,01 4,06
TOLERANCE 4,77 5,29 4,24 4,48

Tabulka ¢islo 1 zobrazuje primérné hodnoty faktoru hodnoceni a faktoru potence pro
vSechny pojmy, jez zéaci hodnotili. Jednotlivé pojmy jsou hodnoceny zvlast’ pro chlapce a

divky. Cim vy33i je hodnota u faktoru hodnoceni, tim pozitivn&ji je pojem hodnoceny. Cim



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

36

vyssi hodnota je u faktoru potence, tim silngji je pojem hodnocen. Pro lepsi piehlednost

jsou ziskané hodnoty uvedeny v nésledujicim dvourozmérném sémantickém poli.

Graf 1 Sémantické pole chlapcii ze ZS Unesco
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Cim jsou si body zastupujici jednotlivé pojmy prostorové blizi, tim je blizsi i jejich psy-

chologické vnimani. A naopak, ¢im jsou vzdalenéjsi, tim vice se od sebe ve vnimani zaka

ligi. Pii pohledu na graf &. 1 vidime, Ze sémanticky jsou si pomémé blizké pojmy Cesi,

Vietnamci, tolerance, cizinci, Ukrajinci, imigranti, v jejich relativni blizkosti se naléza po-

jem muslimové. Naopak, vzdaleny pojem od téchto sedmi pojmi je pojem Romové. Nejvi-

ce vzdalené od sebe jsou pojmy CeSi a Romové, které se nalézaji zcela na opacné strané

sémantického pole.
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Graf 2 Sémantické pole divek ze ZS Unesco
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Graf &. 2 nam ukazuje sémantické pole divek ze ZS Unesco. Témét viechny pojmy jsou
hodnocené ptiblizné stejn¢€ u faktoru potence. Vybocuje pouze pojem Vietnamci, ktery je

hodnocen slabé. V pravé &asti vidime nejlépe hodnocené pojmy tolerance a Cesi.
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Graf 3 Sémantické pole chlapci a divek ze ZS Unesco
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V grafu ¢. 3 vybocCuje nejvice pojem Vietnamci u chlapct ve faktoru potence. Jinak vidime
velmi podobné hodnoceni chlapci a divek. Kromé& pojmi Romové a Vietnamci tvori

pojmy shluk.
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4.1.2 Vysledky vyzkumu ZS Zachar

Tabulka 2 Vypocty primérnych hodnot faktoru hodnoceni a faktoru potence u chlapcti a
divek ze ZS Zachar

7S ZACHAR

|

FAKTOR HODNOCENI] FAKTOR POTENCE
CHLAPCI DIVKY CHLAPCI DIVKY
5,04 5,79 4,71 4,58
2,05 2,41 4,17 5,25

4,51 433 36 3,33
3,68 3,95 4,57 4,54
- oz - 4

3,47 3,87 3,88 3,54
3,81 45 3,95 4,54
3,81 4,79 3,9 3,87

Tabulka ¢. 2 zobrazuje prumérné hodnoty faktoru hodnoceni a faktoru potence u chlapcti a

divek ze ZS Zachar. Z tabulky je patrné, Ze u faktoru hodnoceni chlapci nejlépe hodnotili
pojem Cesi stejné jako divky. Nejhtite hodnotili pojem Romové, rovnéz jako divky. U fak-
toru potence chlapci nejsilngji hodnoti pojem Cesi. Divky nejsilngji hodnoti pojem Romo-

vé. Chlapci a divky u faktoru potence nejslabéji hodnoti pojem Vietnamci.
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Graf 4 Sémantické pole chlapcii ze ZS Zachar
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Graf ¢. 4 zobrazuje sémantické pole chlapcti ze ZS Zachar. Pokud sledujeme faktor

hodnoceni, tak blizko sebe vidime pojmy Ukrajinci, tolerance, cizinci, imigranti. V pravé

¢asti nahote se nachazi Cesi, na opacné strané€ jsou to Romové. Faktor potence je u vSech

pojmil pomérné vyrovnany.
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Graf 5 Sémantické pole divek ze ZS Zachar

7 .
6,5 +
6+
55 +
r ROMOVE &
5
r CIZINCI
W45 | UKRALNC] @ 7S & (ESI
S C
z r
'_ .
Q L
S 4 @ MUSLIMOVE
2 : ¢
.. | MIGRANTL @ TOLERANCE
w N
L L
3 & IETNAMCI
2,5 +
2
15 +
1_||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||
1 15 2 25 3 35 4 45 5 55 6 65 7
FAKTOR HODNOCENI

Na prvni pohled je z grafu €. 5 patrny siln€¢ negativni postoj divek k pojmu Romové,
kladné je hodnocen pojem Cesi. Ostatni pojmy svou blizkosti nazna¢uji podobny vyznam.

Pojem Vietnamci se nachazi na dolni pozici pro faktor potence.
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Graf 6 Sémantické pole chlapci a divek ze ZS Zachar
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Graf ¢. 6 nam ukazuje, Ze v hodnoceni chlapcii a divek neni velky rozdil. Divky mirné 1épe
hodnoti pojem Romové a piikladaji mu vétsi silu. Naopak u faktoru potence jsou
nejslabé&ji hodnocené pojmy imigranti a Vietnamci. Chlapci negativné hodnoti pojem

Romové, ale u nich tento pojem nema tak velkou silu jako u divek.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 43

4.2 Vysledky vyzkumu ZS, které se nezapojily do projektu Multikultura

V této asti jsou zobrazeny vysledky vyzkumu v tabulkach a grafech ZS, které se nezapoji-

ly do projektu Multikultura.

4.2.1 Vysledky vyzkumu ZS Kunovice

Tabulka 3 Vypocty primérnych hodnot faktoru hodnoceni a faktoru potence u chlapcii a

divek ze ZS Kunovice

ZS KUNOVICE

FAKTOR HODNOCENI FAKTOR POTENCE
CHLAPCI DIVKY CHLAPCI DIVKY

5,97 5,45 4,6 4,41

ROMOVE 1,16 2,7 4,45 4,45

VIETNAMCI 3,45 4,4 2,54 3,35

UKRAJINCI 3,35 4,3 4,06 4,61

MUSLIMOVE 3,45 4,01 4,14 3,83
IMIGRANTI 3,56 4,23 3,81 4

CIZINCI 3,81 4,78 4,06 4,31

TOLERANCE 3,68 5,11 3,79 4,45

V tabulce &. 3 vidime velky rozdil u faktoru hodnoceni mezi pojmy Ce§i a Romové, a to
jak u chlapct, tak u divek. Dalo by se fict, Ze ¢im negativnéji je vniman pojem Romové,
tim 1épe je hodnocen pojem Cesi. U chlapcil je vidét i pomémé slabé hodnoceni u pojmu

tolerance.
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Graf 7 Sémantické pole chlapcii ze ZS Kunovice
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Graf ¢. 7 znazoriuje velky rozptyl u pojmi Romové, Cesi a Vietnamci. Pojem Romové je

hodnocen velmi negativng, pojem Cesi, je na druhé strang. Pojem Vietnamci je z pohledu

faktoru hodnoceni na stfedu sémantického pole, sila tohoto pojmu je vSak slaba.
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Graf 8 Sémantické pole divek ze ZS Kunovice
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Graf ¢. 8 zobrazuje graficky postoje divek ze ZS Kunovice k jednotlivym pojméim. Divky
pozitivné hodnoti pojmy Cesi, tolerance a cizinci. Tyto pojmy tvoii shluk na pravé strand

grafu. Pojem Romové hodnoti nejhiiie.
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Graf 9 Sémantické pole chlapci a divek ze ZS Kunovice
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V grafu ¢. 9, kde jsou pro porovnani graficky zobrazeny postoje k pojmim u chlapct a
divek ze ZS Kunovice, si v§imame pojmti Romové, Vietnamci a Cesi u chlapcii. Tyto
pojmy jsou mimo shluk, jak u chlapcii, tak divek. Ze znazornéni je patrny negativni postoj

chlapcii k pojmu Romové a naopak pozitivni postoj k pojmu Cesi.
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4.2.2 Vysledky vyzkumu ZS Vétrna

Tabulka 4 Vypocty primérnych hodnot faktoru hodnoceni a faktoru potence u chlapcti a
divek ze ZS Vétrna

ZS VETRNA

<
<
N

FAKTOR HODNOCENI FAKTOR POTENCE
CHLAPCI DIVKY CHLAPCI DIVKY
5,33 4,83 4,2 4,13
1,37 1,86 3,7 3,86

3,29 452 3,41 3,33
- " "
341 3,97 4,08 411
3,83 475 3,83 433
" " " "
4,62 477 3,87 4,24

Lze si vS§imnout, Ze v tabulce ¢. 4 u faktoru hodnoceni chlapci nejsilnéji hodnoti pojem

Cesi, divky nejlépe hodnoti pojem cizinci. Co se tyka faktoru potence, tak miizeme vidét,

ze mezi jednotlivymi pojmy neni velky rozdil.
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Graf 10 Sémantické pole chlapcii ze ZS Vétrna
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Graf ¢. 10 zachycuje rozmisténi hodnocenych pojmt v sémantickém poli. Pojmy, jenz se
nachdzi blizko u sebe, se navzajem podobaji vyznamem. U faktoru hodnoceni se nejblize
nachazi pojmy Vietnamci, imigranti, muslimové, cizinci a Ukrajinci. Jak znazoriuje
sémantické pole, pojem Romové se nachdzi osamacen vlevo, je viniman negativné. Pojmy
Cesi a tolerance jsou hodnoceny kladng. Co se tyka faktoru potence, tak nejsilngji je

hodnocen pojem Ukrajinci, nejnizsi hodnotu ziskal pojem Vietnamci.
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Graf 11 Sémantické pole divek ze ZS Vétrna

6,5

55

4,5
IMIGRANT

uKraING @
L MUSLIMOVE CIZINCI

ROMONE

o

gLE RANCE

FAKTOR POTENCE
S

3,5
4
VIETNAMCI

2,5

1,5

1 T T T T L1110 1111 1111 T T T T L1110
1 1,5 2 2,5 3 3,5 4 4,5 5 55 6 6,5 7
FAKTOR HODNOCENI

Graf €. 11 zobrazuje sémantické pole divek. Co se tyké faktoru hodnoceni, tak vidime, ze
pojmy tolerance, cizinci, Cesi, imigranti, Ukrajinci, muslimové a Vietnamci jsou pomé&mé
blizko sebe, Romové jsou vyrazné vlevo. Nejlépe je hodnocen pojem cizinci. U faktoru

potence je nejsilnéji hodnocen pojem imigranti, nejslabéji pojem Vietnamci.
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Graf 12 Sémantické pole chlapcii a divek ze ZS Vétrna
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Podivejme se na graf ¢. 12, kde je zobrazeno sémantické pole hodnoceni chlapcti a divek ze
ZS Vétrna. Pro lepsi piehlednost jsou body barevné rozligeny. Chlapci nejlépe hodnoti po-
jem Cesi, nejhiife pojem Romové. Na rozdil od chlapcti, divky nejlépe hodnoti pojem ci-

zinci a stejné jako chlapci nejhtife hodnoti pojem Romové.
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4.2.3 Vysledky vyzkumu ZS Za Aleji

Tabulka 5 Vypocty primérnych hodnot faktoru hodnoceni a faktoru potence u chlapcti a
divek ze ZS Za Aleji

YAWA. VNN

<
N

FAKTOR HODNOCENI FAKTOR POTENCE
CHLAPCI DIVKY CHLAPCI DIVKY
5,23 55 4,59 4,27
1,86 2,41 3,9 48

3,01 4,13 2,93 3,32
- " » "
2,56 3,86 3,31 3,72
3,8 4,06 3,63 3,84
3,97 4,83 3,91 4,31
4,93 5,15 45 4,23

Uvedena tabulka ¢. 5, zobrazuje Ze, ve faktoru hodnoceni divky nejlépe hodnoti pojmy

Cesi a tolerance, nejhiife Romové a Vietnamci. Chlapci nejlépe hodnoti pojem Cesi a tole-
rance, nejhtite Romové a muslimové. Ve faktoru potence chlapci nejsilnéji hodnoti pojem

Cesi. Divky nejsilngji hodnoti pojem Romové.
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Graf 13 Sémantické pole chlapcii ze ZS Za Aleji
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Z grafu ¢. 13 mizeme vyéist kladné hodnoceni pojmii Cesi a tolerance, tyto pojmy se na-
chazi v pravém hornim rohu sémantického pole a jsou hodnoceny silné. Vietnamci, musli-

mové a Romové jsou v levé Casti, faktor potence je nejslabsi u pojmu Vietnamci.
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Graf 14 Sémantické pole divek ze ZS Za Aleji
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Graf cislo 14 znazoriiuje sémantické pole divek, které negativné hodnoti pojem Romové,
naopak kladné hodnoti pojmy tolerance, Cesi a cizinci. Pojmy maji minimalni rozptyl u

faktoru potence. Nejsiln€ji je hodnoceny pojem Romové, nejslabéji pojem Vietnamci.
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Graf 15 Sémantické pole chlapcii a divek ze ZS Za Aleji
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Graf &. 15 srovnava chlapce a divky ze ZS Za Aleji, kde je na prvni pohled vidét, Ze

chlapci hodnoti hiife pojmy Romové, muslimové a Vietnamci. Ostatni pojmy jsou

hodnoceny podobné, neni mezi nimi velky rozdil. Divky 1épe hodnoti pojem Cesi neZ

chlapci.
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4.3 Vysledky vyzkumu chlapcii ze viech ZS

V této Casti jsou zobrazeny vysledky vyzkumu v tabulkdch a grafech vSech chlapci ze

viech ZS.

Tabulka 6 Vypocty primérnych hodnot faktoru hodnoceni a faktoru potence u chlapct ze
viech ZS

CHLAPCI ZE VSECH ZS

CESI
ROMOVE
VIETNAMCI
UKRAJINCI
MUSLIMOVE
IMIGRANTI
CIZINCI

TOLERANCE

V tabulce ¢. 6 vidime vysledky faktoru hodnoceni a faktoru potence chlapciti ze viech ZS.
U faktoru hodnoceni nejlépe hodnoti pojem Cesi, nejhiife pojem Romové. Ve faktoru

potence nejsilnéji hodnoti pojem Cesi, nejslabéji pojem Vietnamci.
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Graf 16 Sémantické pole viech chlapcii ze viech ZS
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V grafu ¢. 16 si mizeme udélat predstavu o chapani psychologického vyznamu vybranych
pojmi u chlapcti ze viech ZS, na zakladé grafického zobrazeni sémantického pole. Z grafu
je patrné, ze negativné je hodnocen pojem Romové, ktery mé podobnou silu jako ostatni

pojmy, kromé pojmu Vietnamci.
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4.4 Vysledky vyzkumu divek ze viech ZS

V této Casti jsou zobrazeny vysledky vyzkumu v tabulkach a grafech vsech divek ze vSech

ZS.

Tabulka 7 Vypocty primérnych hodnot faktoru hodnoceni a faktoru potence u divek ze

viech ZS

DIVKY ZE VSECH ZS

CESI
ROMOVE
VIETNAMCI
UKRAJINCI
MUSLIMOVE
IMIGRANTI
CIZINCI

TOLERANCE

Do tabulky €. 7 jsou vloZeny vysledky faktoru hodnoceni a faktoru potence vSech divek ze
véech $kol. Co se tyka faktoru hodnoceni, tak nejlépe dopadly pojmy Cesi a tolerance. U

faktoru potence nejsilnéji hodnoti pojem Romové a na druhém misté je pojem Ukrajinci.
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Graf 17 Sémantické pole viech divek ze viech ZS
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V grafu ¢. 17 vidime, Ze divky ze vSech §kol hodnoti nejhiife pojem Romové. Tomuto
pojmu prikladaji rovnéZ nejvetsi silu. Z toho vyplyva, Ze tento pojem vnimaji jako negativ-

ni a pomérné velmi silné. Ostatni pojmy vytvari shluk, ze kterého mirné vybocuje pojem

Vietnamci. U tohoto pojmu je nejslabsi faktor potence.
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Graf 18 Sémantické pole viech chlapcii a divek ze viech ZS
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Graf ¢. 18 ndm ukazuje, ze chlapci hodnoti vice negativné pojem Romové nez divky.
Ostatni pojmy vytvaii téméf shluk. Co se tyka faktoru potence, tak vybocuje pojem Viet-

namci. Chlapci tento pojem hodnoti méné pozitivné a ptikladaji mu mensi silu nez divky.
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45 Vysledky vyzkumu chlapcii a divek ze viech ZS

V této Casti jsou zobrazeny vysledky vyzkumu v tabulkach a grafech vSech chlapci a divek

ze viech ZS.

Tabulka 8 Vypocty primérnych hodnot faktoru hodnoceni a faktoru potence u vSech chlap-

cu a divek ze vSech ZS

CHLAPCI A DIVKY ZE VSECH ZS

CESI
ROMOVE
VIETNAMCI
UKRAJINCI
MUSLIMOVE
IMIGRANTI
CIZINCI

TOLERANCE

Tabulka ¢. 8, vySe znazorfiuje vysledky vSech chlapcu a vSech divek ze vSech skol ve fak-
toru hodnoceni a faktoru potence u jednotlivych pojmi. Nejlépe byl vyhodnocen pojem

Cesi ve faktoru hodnoceni. Ve faktoru potence nejsilngji hodnoti pojem Ukrajinci.
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Graf 19 Sémantické pole chlapcii a divek ze viech ZS
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Graf ¢. 19 nam zobrazuje sémantické pole chlapci a divek ze viech ZS. U faktoru hodno-
ceni se nejblize u sebe nachazi pojmy muslimové, Vietnamci, imigranti, cizinci, Ukrajinci.
Nejlépe hodnocené jsou pojmy Cesi a tolerance. Cesi jsou nejsilngji hodnoceny pojem ve
faktoru potence. Pojem Vietnamci ve faktoru potence vSichni zaci hodnoti jako nejslabsi.

Pojem Romové je v levé Casti, chlapci 1 divky tento pojem vnimaji negativné.
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4.6 Srovnani vysledki vyzkumu ZS, které se zapojily do projektu Mul-
tikultura a ZS, které se do projektu nezapojily

Tabulka 9 Vypoéty pramérnych hodnot faktoru hodnoceni a faktoru potence - srovnani ZS

faktor hodnoceni faktor potence faktor hodnoceni faktor potence

Podivejme se na data v tabulce ¢. 9. Z této je mozné vycist rozdily v hodnoceni pojmd,
mezi zaky zakladnich 8kol, které se zapojily do projektu Multikultura a ZS, které se do
projektu nezapojily. V. modrém poli jsou pramérné hodnoty faktoru hodnoceni a faktoru
potence zakladnich skol, které se do projektu zapojily. V ¢erveném poli jsou zbylé zakladni
skoly, které se projektu neucastnily. U faktoru hodnoceni, kromé pojmt Cesi, imigranti a
tolerance hodnoti Zaci ze ZS Zachar a ZS Unesco pozitivngji pojmy Romové, Vietnamci,
Ukrajinci, muslimové a cizinci. Co se tyka faktoru potence, tak jsou vysledky velmi vyrov-
nané. Ve faktoru potence v modrém poli je nejsilngji hodnocen pojem Ukrajinci. Zaci, ktefi

neprosli projektem, vnimaji nejsilngji pojem Cesi.
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Graf 20 Sémantické pole chlapci a divek ze viech ZS - srovnani ZS
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V grafu €. 20 je zobrazeno sémantické pole, které v grafické podobé znazoriiuje rozdilné

postoje zakl k pojmim Cesi, Romové, Vietnamci, Ukrajinci, muslimové, imigranti, cizinci

a tolerance. Jedna se o Skoly, které se zapojily do projektu Multikutura - pojmy s modie

oznacenymi body a Skoly, které se nezapojily do projektu Multikultura - pojmy s Cervené

oznaéenymi body. Zaci ze ZS, které se nezapojily do projektu, hodnoti vice negativné

pojmy Romové a Vietnamci. Na druhé stran& hodnoti vice pozitivné pojem Cesi. Ostatni

pojmy tvoii shluk.
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4.7 Vyhodnoceni vyzkumnych otazek
1) Zjistit, jaké jsou postoje Zaku 9. tiid ve Zlinském kraji k narodnostnim mensinam.

Jak vyplynulo ze sémantického Setfeni, Zaci 9. tiid ZS ve Zlinském kraji, ktefi se zapojili
do vyzkumu, nejpozitivngji vnimaji pojmy Cesi a tolerance. Dale jsou to pojmy cizinci,
Vietnamci, imigranti, Ukrajinci. Oproti tomu pojem Romové je hodnocen vyrazné negativ-
n¢. Tento pojem se v sémantickém poli naléza stranou od ostatnich pojmu a nejdale je od
pojmu Cesi. Ve faktoru sily jsou vysledky pomérné vyrovnané, slabé je hodnocen pojem

Vietnamci.

2) Zjistit, zda existuje rozdil v postojich k narodnostnim mensinam mezi chlapci a

divkami.

Z vysledka vyzkumu vyplyva, Ze chlapci zaujimaji ke vSem pojmim negativnéjsi postoje

nez divky.

3) Zjistit, zda existuje rozdil v postojich k narodnostnim mens§inAim mezi Zaky ZS,

které se zapojily do projektu Multikultura, a témi, které se do projektu nezapojily.

Zaci ze ZS zapojenych do projektu Multikultura pozitivn&ji hodnoti pojmy Romové, Viet-
namci, Ukrajinci, cizinci a muslimové. Zaci, ktefi neprosli projektem Multikultura hodnoti

1épe pojmy Cesi, imigranti a tolerance.

4.8 Shrnuti praktické ¢asti

Vyzkum probihal na péti ZS ve Zlinském kraji v listopadu a prosinci v roce 2011. Zazna-
mové archy sémantického diferencidlu jsem osobné rozdaval v hodinach Vychovy k obcan-
stvi. Navratnost zdznamovych archii byla 100%. Vysledky vyzkumu jsem zpracovéval
v lednu 2012.

Pii zjistovani postoji zakt 9. tiid péti ZS ve Zlinském kraji v souvislosti zda se jedna o
chlapce nebo divky a dale, zda se jedna o zaky ZS, které se zapojily nebo nezapojily do

projektu Multikultura bylo shledano, ze divky ve faktoru hodnoceni hodnoti vSechny
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pojmy silnéji nez chlapci. Z grafu primérnych hodnot u faktoru hodnoceni a faktoru poten-
ce, ktery srovnava zapojené a nezapojené ZS do projektu Multikultura je patrné, Ze Zaci ze
Z8, které byly zapojeny do projektu, pfisuzuji pojmim Romové, Vietnamci, Ukrajinci,
cizinci a muslimové vyssi hodnoty. Déle je z tohoto grafu patrné, ze ¢im negativnéji vni-

maji Zaci z nezapojenych $kol pojem Romové, tim pozitivngji hodnoti pojem Cesi.
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ZAVER

Multikulturni vychova je na rozdil od postojil v nasi zemi pomérn¢ mlady obor. Pfesto spo-
lu tzce souvisi. MKV si klade, jako jeden z hlavnich cili, zménu postoji k narodnostnim,
etnickym a jinym mensSinam. O tom, Ze postoje jsou tady del$i dobu, se miizeme presveédcit
Z mnozstvi literatury, ktera se této problematice vénuje, a to nejenom domadcich, ale i za-
hrani¢nich autorti. Vétsina odbornikd, ktefi se vénuji psychologii, vénuje velkou pozornost
1 postojim. Provazi nas témét celym nasim zivotem. O postojich vime, Ze se vytvareji so-

cidlnim ucenim od détstvi v roding, a jejich zména je pomérné slozity proces.

Multikulturni vychova je jev, ktery se postupnymi kroky usadil i v Ceské republice. Jako
soucast edukaéniho procesu se stala jednim z prafezovych témat Ramcovych vzdélavacich

programdi.

Cilem mé bakalaiské prace bylo zmapovani postoji zaki 9. t¥id vybranych ZS ve Zlinském
kraji k narodnostnim mens$inam, porovnani postoji chlapcti a divek, a v neposledni tadé
zjistit, zda existuje rozdil v postojich k narodnostnim mensindm mezi ziky ZS, které se

zapojily do projektu Multikultura, a témi, které se do projektu nezapojily.

Teoretickou ¢ast jsem zaméfil na objasnéni pojmu a teorie souvisejici s tématikou stereoty-
pu, postojli, predsudkli, multikulturni spolecnosti, multikulturalismu a multikulturni vy-

chovy.

V praktické ¢asti jsem pomoci sémantického diferencidlu hledal odpovédi na otazky smé-
fujici k vyzkumnym cilim.
Z vyzkumného Setieni jsem zjistil, Ze:

e 7aci 9. tfid ZS ve Zlinském kraji, ktefi se zapojili do vyzkumu, nejpozitivngji vni-
maji pojmy Cesi a tolerance. Dale jsou to pojmy cizinci, Vietnamci, imigranti,
Ukrajinci. Oproti tomu pojem Romové je hodnocen vyrazné negativné. Tento po-
jem se v sémantickém poli naléza stranou od ostatnich pojmi a nejdale je od pojmu
Cesi. Ve faktoru sily jsou vysledky pomémné vyrovnané, slabé je hodnocen pojem

Vietnamci,

e chlapci zaujimaji ke vS§em pojmim negativnéjsi postoje nez divky,
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e Zici ze ZS zapojenych do projektu Multikultura 1épe hodnoti pojmy Romové, Viet-
namci, Ukrajinci, cizinci a muslimové. Zaci, ktefi neprosli projektem Multikultura
hodnoti 1épe pojmy Cesi, imigranti a tolerance.

Ptinos mé bakalaiské prace vidim predevsim ve zjisténi, jaké postoje zaujimaji déti starSi-
ho skolniho v€ku ve Zlinském kraji k narodnostnim mensSinam. Vysledky vyzkumu je nut-

né povazovat za pouhou sondu provedenou na omezeném vzorku.

Zavér prace prezentuje, jaké jsou postoje zaku k jednotlivym pojmim, ale neodpovida na
otazku ,,pro¢ tomu tak je“. Jedna se o cely soubor faktorti, které utvareji postoje déti. Tyto
mohou byt ovlivnény vychovou v roding, médii, klimatem skoly, klimatem tfidy, postoji
ucitelll nebo i kvalitou multikulturniho projektu, kterého se tcastni. Tato zjisténi by mohla

byt inspiraci a ndmétem pro dal$i praci.

Domnivam se, ze tento vyzkum by mohl pomoci jak u€itelim, tak i realizatorim projektu
jako reflexe jejich prace a pii tvorbé novych projektd. Vysledky vyzkumu budou piedany
feditelim ZS, na kterych byl vyzkum proveden a obanskému sdruzeni Sedukon, které

realizovalo projekt Multikultura.
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CR  Ceska republika

IKV  Interkulturni vzd&lavani

MKV  Multikulturni vjchova

RVP  Ramcovy vzdélavaci program

A Zakladni skola
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PRILOHA PI: ZAZNAMOVY ARCH

Dobry den,

jmenuji se Josef Hornak a jsem studentem 3. ro¢niku UTB ve Zlin¢, Fakulty humanitnich studii —
obor socialni pedagogika. Obracim se na Vas s zadosti o vyplnéni zaznamového archu sémantické-
ho diferencialu, ktery je zcela anonymni a bude slouzit pouze pro vyzkum k bakalafské praci na
téma ,,Postoje zakt zakladnich skol ve Zlinském kraji k ndrodnostnim mensinam®.

Pokyny pro vyplnéni zdznamového archu - na kazdém tadku zaskrtnéte policko, které se
bude nejvice blizit Vasemu hodnoceni vyse uvedeného pojmu (Cesi, Romové, atd.).

Odpovéd’ oznacte X
Pohlavi: O divka O chlapec
CESI
1. Dobry Spatny
2. Tezky
3. Odporny Chutny
4. Silny
5. Hodnotny Bezcenny
6. Odvazny
7. Spinavy Cisty
8. Hlasity
9. Pékny Skaredy
10. Velky
11. Nepftijemny Pi{jemny
12. Basovy
ROMOVE
1. Spatny Dobry
2. Tézky
3. Chutny Odporny
4. Silny
5. Bezcenny Hodnotny
6. Odvazny
7. Cisty Spinavy
8. Hlasity
9. Skaredy P&kny
10. Velky
11. Piijemny Nepiijemny
12. Basovy




VIETNAMCI

1. Chutny Odporny
2. Silny
3. Bezcenny Hodnotny
4, Odvazny
5. Cisty Spinavy
6. Hlasity
7. Skaredy Pekny
8. Velky
9. Prijemny Nepiijemny
10. Basovy
11. Spatny Dobry
12. Tézky
UKRAJINCI
1. Odporny Chutny
2. Silny
3. Hodnotny Bezcenny
4. Odvazny
5. Spinavy Cisty
6. Hlasity
7. Pékny Skaredy
8. Velky
9. Nepiijemny Pi{jemny
10. Basovy
11. Dobry Spatny
12. Tezky
MUSLIMOVE
1. Dobry Spatny
2. Tezky
3. Odporny Chutny
4, Silny
5. Hodnotny Bezcenny
6. Odvazny
7. Spinavy Cisty
8. Hlasity
9. Pékny Skaredy
10. Velky
11. Nepiijemny Piijemny
12, Basovy




IMIGRANTI

1. Spatny Dobry
2. Tezky

3. Chutny Odporny
4. Silny

5. Bezcenny Hodnotny
6. Odvazny
7. Cisty Spinavy
8. Hlasity

9. Skaredy Péekny
10. Velky
11. Pfijemny Nepiijemny
12. Basovy

CIZINCI

1. Chutny Odporny
2. Silny

3. Bezcenny Hodnotny
4. Odvazny
5. Cisty Spinavy
6. Hlasity

7. Skaredy Pékny

8. Velky

9. Prijemny Neptijemny
10. Basovy
11. Spatny Dobry
12. Tezky

TOLERANCE

1. Odporny Chutny
2. Silny

3. Hodnotny Bezcenny
4. Odvazny

5. Spinavy Cisty

6. Hlasity
7. Pékny Skaredy
8. Velky

9. Neptijemny Ptijemny
10. Basovy
11. Dobry Spatny
12. Tezky

Dékuji za Vas Cas.




