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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Výukové metody a aktivizační výukové metody tvoří ústřední témata teoretické části bakalářské práce, což je plně v souladu s jejím tematickým zaměřením. Autorka poměrně stručně, avšak výstižně, pro účely bakalářské práce, vysvětlujte základní termíny a odkazuje se na příslušnou pedagogicko-didaktickou literaturu. Studentka cituje klasiky v této oblasti – Maňák, Skalková, Mojžíšek aj. Možná pro účely této práce mohla být poněkud více propracovaná kapitola věnující se výuce přírodovědným předmětům – já osobně postrádám informace např. z oblasti RVP a integrace mezipředmětových (přírodovědných) vědomostí, dovedností … 
Cíl praktická části práce - zjistit, jaké výukové metody učitelé využívají během výuky, považuji za relevantní ve vztahu k tématu práce. Empirická část je realizována za pomoci dotazníkového šetření, které se snaží odpovědět na stanovené výzkumné otázky. Co mi však uniká, je fakt, že autorka výzkumné otázky nijak nevztahuje k přírodovědným předmětům a tudíž spojitost přírodovědných předmětů a aktivizačních metod mi nějak uniká, bohužel ani u výzkumného vzorku není nikde zmínka o učitelích přírodovědných předmětů. Analýza výzkumných dat, je v závěru provedena ve vztahu k výzkumným otázkám, což je plně v souladu s požadavky na bakalářkou práci.

Cíle praktické části práce, které autorka uvádí, spatřuji jako dostatečně naplněné.
Cíle teoretické části práce v práci nenalézám, avšak v úvodu je nastíněna komplexní „kostra“ práce, kterou lze považovat za splněnou.
Práce, dle mého názoru, obsahuje v některých místech poněkud neobvyklá slovní spojení a stylisticky nevyzrálá slovní spojení.
Výhrady mám také v citování některých elektronických zdrojů – např. Pedagogický lexikon.
Práci doporučuji k obhajobě.



	Otázky k obhajobě:
Nemyslíte, že pokud je nejúčinnější v rámci procesu učení – vyučování ostatních (obr. na str. 13), je nutné nejprve k osvojení informací využít některou z výše uvedených metod?
Kým je prosím vytvořen Pedagogický lexikon, který ve své práci často citujete?
V kap. 3.3 uvádíte členění aktivizačních metod – jedná se o Vaše členění, když v této kapitole neuvádíte žádný zdroj?
Čím si vysvětlujete, že Váš výzkumný vzorek tvořili nejvíce učitelé s kombinací Ma-Che, když právě „chemikářů“ je ve školách max. 1-2?
Ve výsledcích výzkumu uvádíte, že učitelé používají k přípravě na výuku i tzv. školní databáze. Prosím objasněte, o co se jedná?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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