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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Téma práce je jistě zajímavé a jeho zpracování prospěšné, nejen pro medicínskou a ošetřovatelskou (neonatologickou) praxi, ale i z hlediska psychologického, etického, především pak pro samotné rodiče, jimž může práce sloužit jako jakýsi průvodce v podobné životní situaci. 
Práce je členěna analyticky, přehledně, s precizním rozdělením textu do hlavních a dílčích kapitol a podkapitol. 

V úvodu práce mohly být nastíněny její cíle (ty jsou podrobně uvedeny v úvodu praktické části práce). Minimálně zde měla být zmínka o empirickém zaměření práce. Ta zde je, ovšem zcela okrajově, aniž by bylo předesláno, že práce si klade za cíl něco (a specifikováno co) zjistit na základě empirického šetření. 

Teoretická část práce je napsána přehledně. Je víceméně kompilačního charakteru - obsahuje četné odkazy na odbornou literaturu, přičemž autorka jen málokdy našla odvahu na vlastní formulace, prezentaci osobních názorů a postojů. Stejně tak ovšem platí, že teoretická část práce má velmi dobrou úroveň, že splňuje všeobecné nároky kladené na bakalářské práce. Také její jazyková a formální úroveň je slušná. 
Výzkumná část práce je postavena na dvou výzkumných šetřeních kvalitativního zaměření, které pro přehlednost autorka práce označila kvalitativní výzkumné šetření A (respondentkami byly čtyři  matky předčasně narozených dětí, s nimiž byl veden rozhovor) a kvalitativní výzkumné šetření B (respondentkami byly jedna lékařka, dvě sestry a jedna porodní asistentka, s nimiž byl rovněž veden rozhovor). Pozitivně kvituji prezentaci volných odpovědí respondentek formou tabulek, současně s odkazem na přílohy, které jsou svázány samostatně, jako doplněk vlastní bakalářské práce. Snaha o analytický rozbor odpovědí respondentek v rámci obou výzkumných šetření je zřejmá. Výzkumná část práce má úroveň výbornou, dá se říci, že nadstandardní ve vztahu k požadavkům běžně kladeným na bakalářské práce. 
Výtku mám k závěrečnému přehledu použité literatury – nerozumím, proč je v některých případech autor uveden s plným křestním jménem, v jiných jen ve zkrácené formě (tj. s prvním písmenem jeho křestního jména), proč v tom není jednota. 

Celkově práci hodnotím jako velmi dobrou až výbornou. Oceňuji zejména snahu autorky o maximum v daných podmínkách možného, jak co se týče empirických šetření, které prováděla, a to s velkým nasazením, tak co se týče praktického využití jejich výsledků nejen pro účely klinické praxe. 

	Otázky k obhajobě:

Uveďte:
· s jakými hlavními premisami / očekáváními jste vstupovala do výzkumného šetření – ve vztahu k matkám předčasně narozených dětí / ve vztahu k zdravotnickému personálu? Event. do jaké míry došlo k odchylkám ve Vašem poznání na základě zjištěných výsledků?
· klíčový problém, který vnímáte ve vztahu k edukaci a podpoře rodičů předčasně narozených dětí - na základě výsledků vašich empirických šetření. Současně navrhněte jeho možné řešení; 

· všechny reálné možnosti, jak výsledky vašich empirických šetření následně smysluplně využít.
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