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Uvod

Jako téma pro svoji bakalafskou praci jsem Si zvolil problematiku alternativnich trestl
s akcentem na trest domaciho vézeni. Alternativni tresty jsou v soucasné dobé velmi
aktudlnim tématem, nebot’ kapacita véznic nestaci Celit narlstajicimu trendu v poctu

odsouzenych. Vybér uvedeného tématu také podstatné ovlivnila moje dlouholeta praxe s

pachateli trestné Cinnosti, ktefi Casto recidivuji.

Alternativni tresty nabizeji nové moZznosti pti feSeni negativnich disledkl spojenych
s ukladanim trestti odsouzenym pachateltim a s tim spojenymi obtiZzemi. Ceska republika je v
soucasné dobé nucena fesit zasadni problémy spojené s rostoucim pocétem véziiti a neustéle se
zvysujicimi naklady na vézensky systém. Ve vézeni ma odsouzeny zajisténou komplexni péci
a nemusi se 0 nic starat, nic organizovat ani zafizovat. Navic, ptedev§im kratkodoby trest
odnéti svobody u pachateltt méné zadvaznych trestnych ¢inli se jevi jako zbyte¢né nakladny a
z hlediska prevence dal§iho pachani trestné ¢innosti jako neucinny. Podle statické ro¢enky
vézenské sluzby za rok 2010, musi stat denn¢ vynaloZit na jednu osobu ve vykonu trestu
odnéti svobody v priméru 847,-K¢, tj. 309. 255,-K¢ ro¢né. Vykon nepodminéneho trestu
odnéti svobody je také doprovazen fadou negativnich dusledkd, jako jsou naptiklad pferuseni
socialnich vazeb, ptizpusobeni se vézenské kultuie, nemoznost nahradit zptsobenou $kodu a
v neposledni fadé ztizeny navrat odsouzeného do spole¢nosti po vykonu trestu. Na rozdil od
trestu odnéti svobody je smyslem alternativnich tresti ponechat odsouzené na svobodé¢ a
soucasn¢ jim uloZit takovy druh povinnosti nebo omezeni, ktery na né bude pusobit
preventivné a zarovenn bude chranit spole¢nost. Vykon alternativnich tresti soucasné
upeviuje v pachateli ndvyky a postoje potiebné k vedeni fadného zpisobu Zivota a umozni
take uspokojit zajmy obéti trestného ¢inu, zejména nahradu Skody. Alternativni tresty je vSak
mozné uloZit jen urcitému okruhu pachatelim, u nichZ lze piedpokladat, ze takovy druh

trestu splni sviij ucel.

Cilem moji bakalaiské prace je poskytnout co mozna nejvice uceleny pichled o
alternativnich sankcich de lege lata. V préci se zaméiim zejména na TDV v platné pravni
tpravé CR, kterou porovnan s pravni Gpravou ve vybranych zemi EU, kde je jiz trest
doméaciho vézeni zaveden. Dale chei pfiblizit praktickou ¢innost PMS CR v ramci zajisténi
kontroly vykonu TDV a posoudit efektivitu tohoto druhu alternativniho trestu v penitenciarni

praxi.



Bakalaiska prace je roz€lenéna do ¢tyt zakladnich kapitol, které na sebe navazuji.
Prvni kapitola je vénovana pojmu trestu, vymezeni jeho uéelu a funkce. Dale se zde zabyvam

historii trestu a potrestani, na které navazuje vycet jednotlivych druht tresta.

V druhé kapitole se zam&im na vyvoj alternativnich trestii na nasem uzemi, pojem
alternativnich trestd, jejich platnou pravni tipravnu v CR a charakteristiku jednotlivych druht

alternativnich trestu.

Ve tieti kapitole se budu zabyvat cily a poslanim PMS v CR, piicemz v této kapitole

budou obsazeny také definice pojmt probace a mediace.

Celou ¢étvrtou kapitolu vénuji trestu domaciho vézeni a to jak z pohledu historie, tak i
souasné pravni upravy v Ceské republice a v zahrani¢i. Jednd se o nové zavedeny
alternativni trest, s jehoZ ukladadnim a vykonem nema zatim Ceska justice Zadné vlastni
zkuSenosti. Vzhledem ke skuteCnosti, ze vykon kontroly je zajiStovan prostfednictvim
uredniktt PMS, podrobné se zaméiim také na jejich ¢innost v této oblasti. Tato kapitola bude
v zavéru doplnéna o konkrétni ptipady odsouzenych k vykonu trestu domaciho vézeni v

pusobnosti stfediska PMS Brno.



1. Trest

1.1 Pojem trestu

Pravni teorie chéape trest jako opatfeni statniho donuceni, které¢ je ukladano pachateli za

spachany trestny &in v ramei trestniho Fizeni jménem statu piislusnymi soudy.*

Pachateli trestného ¢inu je timto opatfenim zpisobena nejen urcitd Ujma, kterad
pfedstavuje vyznamny zasah do jeho osobnostni sféry, ale zarovenn vyvolava vici nému

negativni spolecenské hodnoceni.

Trest jako pravni nasledek spachaného trestniho €inu, mize byt uloZen pouze za

spachany trestny ¢in jeho pachateli a to pouze na zakladé zakona (nulla poena sine lege).
V pravni teorii existuji dvé zdkladni koncepce o pojeti smyslu trestu, divodu a ucelu trestani:

1. Absolutni teorie (teorie odplaty) — tyto teorie vychazeji z myslenky ,, punitur, quia

peccatum est* — tresta se proto, Ze bylo pachano zlo.

Tyto teorie spattuji ucel trestu a tim 1 jeho podstatu v trestu samotném. Trest je chapan
pouze jako spravedlivd odplata za spachany zlo€in. K zastanctim této teorie patii naptiklad
Kant. Podle Kanta je jedinym Ukolem trestu uskute¢iiovat spravedlnost, bez niz by stat

nemohl existovat.

2. Relativni teorie — myslenka ,, punitur, ne peccetur” — tresta se, aby nebylo pachano zlo.
Tyto teorie, prikladaji trestu urcité cile uzite¢né pro spole¢nost. Spojuji podstatu trestu s
ucelem stojicim mimo samotny trest, tj. s ochranou spole¢nosti, jedince. Prvek odplaty
odmitaji. Zakladem je pohruzka trestem, ktera jako urCité psychologické donuceni ma

preventivné pachatele odradit od pachéni trestného ¢inu

3. SmiSené (slucovaci) teorie — Tato teorie obsahuje prvky teorii absolutnich i relativnich.
Zakladem je myslenka, Ze trest ma predchdzet trestnému Cinu prostiednictvim prevence
generalni, zaméiené k osobam, které¢ by se zloCinci mohli stat, a prostfedky prevence

specialni, zamétené k pachateli trestného ¢inu, o némz se rozhoduje.

tSAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1 az 139. Komentdr- 1. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 417.
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1.2 Funkce a ucel trestu

V novém trestnim zdkoniku neni Gcel trestu vyslovné vyjadien a jeho vymezeni je tak

ponechano predevsim na trestni nauce a judikatufe trestnich soudu.

Prostfednictvim trestti spole¢nost vymaha dodrzovani svych pravnich norem jako
pravidel chovani. Tim jednak hodnoti a potvrzuje jejich zdvaznost a zdroven uznava

trestaného jako pFicetnou 0sobu, ktera je odpovédna za své jednani.
Dle prévni teorie mize trest plnit Ctyti funkce.

1. vychovnou - pfispét k naprave potrestaného
2. preventivni — odstrasujici pfed pachanim trestnych ¢ind
3. ochrannou — chrénit spole¢nost pied pachatelem

4. restaurativni, tj. obnovujici narusené a pravem chranéné vztahy

Cile trestu, vnimame ve tfech rovinach:
- v generalni prevenci,

- individualni prevenci

- individualni represi

Generalni prevenci spociva v tom, Ze spole¢nost ma byt prostfednictvim spravedlive a
vCas ukladanych trestl utvrzovana v predstavé, ze pravo skutecné slouzi k ochrané
spoleCenskych zajmt, a zaroven upozoriiovana na to, jaké pravni nasledky mohou byt

ocekavany pii poruSeni normou stanoveného zakazu nebo pfikazu.2

Individualni prevence je spojovana spise s metodami pozitivnimi, predevsim

vychovnymi a pachatele kladné motivuj fcimi.

Individualni represi usiluje spole¢nost zabranéni pachateli v pachani dalsi trestné
¢innosti za vyuziti prostfedkil spiSe negativni povahy (vyrazné omezeni svobody pohybu a

dalSich aktivit, znemoznéni vykonu povolani, od¢erpani finan¢nich prostfedkii atd.). Spadaji

2SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik I. s 1 az 139. Komentar. 1. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 414.

¥ KRATOCHVIL, V. a kol. Trestni pravo hmotné — Obecnd cast. Brno: Masarykova univerzita, 2005. s. 404-
405.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Norma
http://cs.wikipedia.org/wiki/Osoba

sem i negativni metody jako ruzné zakazy, prikazy ¢i omezeni v prub¢hu vykonu uréitého

trestu.*

Driivejsi trestni zdkon vymezoval ucel trestu jako ochranu spolec¢nosti pied pachateli
trestnych ¢inll, zabranéni odsouzenému v péachani dalsi trestné ¢innosti, vychové k fadnému

zpusobu Zivota a pusobit tak vychovné i na ostatni ¢leny spolecnosti.

Pii ukladani tresta je nutné vychazet ze zasad uvedenych v trestnim z&koniku a to v
8 37 a § 38 tzn., ze pachateli nelze ulozit kruté a nepfiméfené trestni sankce a dale, ze
vykonem trestu nesmi byt ponizena lidska dustojnost. Tresty je nutno ukladat s ptihlédnutim
k povaze a zdvaznosti spachaného trestného ¢inu a pomérim pachatele a tam, kde postaci
ulozeni trestni sankce pachatele méné postihujici, nesmi byt uloZena trestni sankce pro

pachatele citelngjsi.

1.3 Historie trestu

Jiz od pocatku formovani lidskych spolecenstvi se zarovenn formulovala pravidla chovéani,
ptikazy a zdkazy. Soucasné se vznikem tohoto systému spolecenskych pravidel si musela
spole¢nost stanovit i nejriznéjsi druhy nasledku, sankci, za jejich poruseni. Velky vyznam pii
uzndvani a vymahani tohoto systému méla naboZzenska vira, kterd pozivala u lidi velké
autority a podobna pravidla také zavadéla. Kazda spolecnost musi uznavat urcitd pravidla
chovani, platna pro vSechny ¢leny spole¢nosti a trestani jejich nedodrZzovani. Bez toho by
prestala byt spolecnosti a zanikla by v chaosu a nejistoté. Vznik samotného trestniho prava je
spjat se vznikem statu a jeho spravy. Stat je nositelem moci a je tedy opravnén rozhodovat o

viné a trestu. °

NahliZzeni na trest viak proSlo dlouhym historickym vyvojem, ktery byl formovan
urovni pravniho védomi, vnimanim moralky, spolecenskou situaci a dal§imi faktory, jako
jsou nabozenska, politicka nebo ekonomicka situace. Postupnou proménou prosel také pohled
na trestny C¢in, jakozto predpoklad K potrestani, a zplsob, jakym pachatele takovych ¢int

trestat.

* KRATOCHVIL, V. a kol. Trestni pravo hmotné — Obecna cast. Brno: Masarykova univerzita, 2005. s. 404-
405.

® MEZNIK, J., KALVODOVA, V., KUCHTA, J. Z&klady penologie. Brno:Masarykova univerzita, 1995. s. 4.
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Prvotni funkci trestu byla predev§im odplata, kterd se vztahovala k minulosti.
Postupné ptesla dlouhym procesem k pojeti trestu jako ndpravy, a to pachatele i spole¢nosti,

ktera naopak sméfuje do budoucna.®

V nejstarSich dobach hrala roli soudu i vykonavatele trestu skupina, ze které
provinilec pochazel. PoruSeni pravidel skupiny se povaZzovalo za jeji ohroZeni jako celku.
S postupnym osidlovdnim planety a rozSifovdnim spole¢nosti, rostla potifeba spole¢nost
uspofadat, vytvofit pevna pravidla, spoleCenské a politické struktury. V tuto dobu se do

¥ 7 S SO E r 7
popiedi dostava trest statni ¢i cirkevni.

Je naprosto pfirozené, ze se pravidla chovani ve spolecnosti i druhy trestii za jejich
poruSovani v prubéhu doby v ruznych spolecnostech navzajem lisily, protoze kazda
spole¢nost v uréitém Case potiebuje regulovat a chranit jiné skute¢nosti a zajmy a také rtizné
tvrdé poruseni takové regulace trestat. Vzdy je zédsadni, jaké stézejni hodnoty spolecnost
chréani, zda cirkevni zésady, movity majetek a jidlo, nebo Zivot a rodinu a co je cilem trestani,
zda odstraSeni, msta, odplata nebo napraveni. Nelze odsuzovat Zadnou spolecnost za to, jaké
Vv historii pouzivala tresty a jak je vykonavala, nebot’ v danou dobu to jist¢ povazovala za

spravedlive.
1.4 Soustava a druhy tresti

Systém trestii v CR je tvofen soustavou uréitych souvisejicich prvki a vzajemnymi vztahy
mezi nimi. Tento system se sklada z jednotlivych druht trestt a vztahi mezi jednotlivymi
tresty. ,,Podoba systému trestnépravnich sankci je jednou z kli€ovych otazek trestnépravnich
a trestné politickych, nebot’ jsou to pravé trestni sankce, jimiz je realizovana zékladni, tj.
ochranna funkce trestniho prava. Zékladnim smyslem tohoto systému je poskytnout trestni

praxi takové néstroje, které poslouzi coby uginny prostiedek kontroly kriminality.*®

V ramci systému trestl nesmime opomenout zdsadu humanismu. Tato vychazi

z ustanoveni ¢l. 7 odst. 2 Listiny® a v trestnim zakoniku je uplatndna v § 37 odst. 2, podle

® MEZNIK, J., KALVODOVA, V., KUCHTA, J. Zaklady penologie. Brno:Masarykova univerzita, 1995. s. 4.
"LYONS, L. Historie Trestu. Justicni tresty od davnych dob po soucasnost. Praha : Svojtka &Co., 2004. s. 7.

8 KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna cast. Praha : C. H. Beck, 2009.
s. 466.

1. 7 odst. 2 LZPS.



nehoz ukladané trestni sankce nemohou byt kruté a nepfimérené a pii vykonu trestni sankce

nesmi byt ponizena lidska dﬁstojnost.10
Druhy tresti

V Cl. 39 LZPS je uvedeno, Ze ,,jen zakon stanovi, které jednéani je trestnym &inem a jaky
trest, jako?Z i jaké jiné Ujmy na pravech a majetku, Ize za jeho spachéni ulozit“**.
Za spachané trestné ¢iny tak miize soud ulozit pouze tresty, které jsou taxativné uvedené v

§52 zék. ¢. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku. Jedna se dale o nize uvedené druhy tresti:

a) odnéti svobody,

b) domaci vézeni,

¢) obecné prospésné prace,

d) propadnuti majetku,

e) penézity trest,

f) propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,
g) zékaz Cinnosti,

h) zékaz pobytu,

1) zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,
J) ztratu Cestnych titulii nebo vyznamenani,

k) ztratu vojenské hodnosti,

1) vyhoSténi.

Trestem odnéti svobody se rozumi, nestanovi-li trestni zakon jinak,
a) nepodminény trest odnéti svobody,
b) podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody,

¢) podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem
Zvlastnim typem trestu odnéti svobody je vyjimecny trest, ktery je vymezen v § 54 trestniho
zakoniku.

Jedna se o trest odnéti svobody na dobu nad 20 az do 30 let a trest odnéti svobody na

dozivoti.

10§ 37 odst. 2 trestniho zakoniku.
11§ 39 Listiny.


http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni-zakonik/cast1h5d2.aspx#par54

Shora uvedené tresty jsou sefazeny v potadi podle zavaznosti a podle zajmu, které trest
postihuje a upravuje zaroven i jejich vzajemné vztahy. Vycet trestil jiz neobsahuje trest smrti,
ktery byl v roce 1990 zruSen a nahrazen jiz shora uvedenym trestem odnéti svobody na

dozivoti s moznosti zptisnéného podminéného propusténi z jeho vykonu.

Odnéti svobody (§ 55 TZ)

Trest odnéti svobody lze ulozit za kazdy trestny ¢in, tedy podle nové pravni Gpravy za piecin
i za zlo¢in. Lze jej tedy povazovat za univerzalni trest. Tento trest v8ak je aZ tim nejkrajnéjsi
feSenim, proto jeho uloZeni ptfichazi v Givahu pouze v ptfipadé, ze mirngjSimi druhy trestu,
nespojenymi s odnétim svobody, nelze dosdhnout ucelu trestu, tehdy dostate¢né napravy

pachatele a ochrany spole¢nosti.

Doba trvani trestu odnéti svobody je omezena obecnou maximalni hranici 20 let. Dale
pak kazda skutkova podstata trestného ¢inu obsahuje vlastni rozmezi, ve kterém lze trest
ulozit. Horni hranice smi byt ptekrocena pouze ve dvou piipadech, které jsou taxativné
vymezeny v trestnim zakoniku. Prvnim takovym ptipadem je situace popsana v ustanoveni §
59 trestniho zdkoniku, kdy pachatel spacha zvlast zavazny zlocin, a¢ byl jiz pro takovy nebo
jiny zvlast zavazny zloCin potrestan, druhym piipadem je situace popsana v ustanoveni § 108
trestnitho zdkoniku, kdy je spachani trestného cinu vykonano ve prospéch zlo€inného
spoleni. V obou uvedenych ptipadech se horni hranice trestni sazby zvysuje o jednu tetinu
a trest takto uloZzeny muze pievySovat dvacet let. Pii ukladani vyjimecného trestu odnéti

svobody nesmi horni hranice prevySovat tficet let.

Podminény odklad vykonu trestu odnéti svobody
Podminény odklad vykonu trestu odnéti svobody miize soud ulozit za soucasné¢ho splnéni

téchto podminek:

a) jedna se o trest odnéti svobody nepievysujici tii 1éta
b) vzhledem k osobé a pomériim pachatele, zejména s piihlédnutim k jeho dosavadnimu
zivotu a prostiedi, ve kterém zije a pracuje, a k okolnostem ptipadu ma soud diivodné

za to, ze k plisobeni na pachatele, aby vedl fadny zivot, neni tieba jeho vykonu.

Pfi podminéném odsouzeni stanovi soud zkuSebni dobu na jeden rok az pét let; mize také
ulozit pfiméfend omezeni a pfimétené povinnosti sméfujici k tomu, aby pachatel vedl fadny

Zivot;



Zpravidla také pachateli ulozi, aby podle svych sil nahradil Skodu, kterou trestnym ¢inem

zpusobil.

Podminény odklad vykonu trestu odnéti svobody s dohledem

Zde plati stejné podminky jako pro podminény odklad vykonu trestu bez dohledu, s tim, ze
zde navic je tieba zvySen¢ sledovat a kontrolovat chovani pachatele a poskytnout mu

potfebnou péci a pomoc ve zkusebni dobé.

Z vySe uvedeneho pichledu jednotlivych tresti vyplyva, Ze v systému tresti de lega
lata se objevuji jednak tresty ukladané bézné a jednak vyjimeéné. V této souvislosti je tieba
zduraznit, ze vyjime¢ny trest je podroben stejnym zasadam a principtim, jako tresty bézné.
Vyjimeénost spociva v tom, Ze je reakci na vyjimecny stupen kriminality, ktery neni vhodné
postihovat trestem b&znym.* Jednd se napiiklad o moznost pouziti vyjime&ného trestu

Vv ptipadé trestného ¢inu vrazdy podle § 140 odst. 3. trestniho zdkoniku.

Tresty lze tfidit 1 podle jinych kritérii, nez je zavaznost spachaného trestného ¢inu a

potieba reakce na ni, at’ jiz trestem béznym ¢i vyjimecnym. Tresty Ize tfidit zejména podle:

a) toho jestli je mozné tresty ukladat samostatné nebo pouze vedle jiného trestu (srovnej § 53

trestniho zakoniku)
- tresty samostatné - 1ze je ulozit samostatné i ve spojeni s jinym trestem
- tresty vedlejSi - lze je uloZit pouze vedle jiného trestu
b) postiZzeného zajmu odsouzeného
- tresty postihujici svobodu
- tresty majetkové
- tresty na cti
¢) urcitosti trestni sankce
- tresty absolutné urcité (ztrata ¢estnych titull)

- tresty relativné urcité (napt. zékaz ¢innosti od 1 roku do 10 let)

12 KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd cast. Praha @ C. H. Beck,
2009. s. 473.



d) osoby odsouzeného, zda je mozné tresty ulozit kterémukoliv pachateli ¢i nikoli

- tresty, které lze ulozit kterémukoliv pachateli trestnych ¢ind (zakaz vstupu na

sportovni a kulturni akce)
- tresty, které 1ze ulozit pouze zaZzenému okruhu pachatela (trest vyhosténi)
- tresty, které 1ze ulozit dospélému pachateli

- trestni opatieni, ktera lze uloZit mladistvému.*®

B3 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Praha: Leges, s.r.0., 2009. s. 357-359.
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2. Alternativni tresty

2.1 Pojem alternativniho trestu

Pojem alternativniho trestu neni v trestnim zdkoniku definovan. Alternativnim tresty lze
v SirSim pojeti vymezit tak, Ze jde o vSechny tresty nespojené s odnétim svobody. Pfi
takovém vymezeni by pak do skupiny alternativnich trestti spadaly vSechny druhy trestt
uvedené v ustanoveni § 52 trestniho z&koniku pouze s vyjimkou trestu odnéti svobody.
V tomto piipad¢ by bylo mozné oznacit za alternativni tresty dokonce i trest ztraty cestnych
titult a vyznamenani a trest ztraty vojenské hodnosti, pfestoze oba uvedené tresty lze ulozit
pouze vedle nepodminéného trestu odnéti svobody. Zadny z tdchto trestll sam o sob& nema za

disledek omezeni osobni svobody pachatele.

V uz8im pojeti v3ak Ize alternativni tresty vymezovat pomoci jejich hlavniho uéelu, a
tim je nahrada za nepodminény trest odnéti svobody. Pii tomto pojeti by spadaly do kategorie
alternativnich tresti pouze trest domaciho vézeni, trest obecné prospésnych praci, penézity
trest a podminéné odsouzeni. Na rozdil od ostatnich druhud trestli, jako je naptiklad trest
zédkazu Cinnosti, zdkazu pobytu apod., je vySe uvedena Ctvefice alternativnich tresth
charakteristickd svou neslucitelnosti s nepodminénym trestem odnéti svobody. NemoZnost
ulozit nektery z téchto trestli vedle nepodminéného trestu odnéti svobody tak zduraznuje

jejich alternativni povahu.**

2.2 Vyvoj alternativnich trestii na naSem zemi

Vyznamnym meznikem ve vyvoji alternativnich trestd na naSem Uzemi bylo pfijeti Trestniho
zakona o zlo€inech, pfecinech a piestupcich (zakon ¢. 117/1852 z.i.), jenZ se stal zakladem
rakouského a pozdé&ji také Ceskoslovenského trestniho prava. Tento zédkon rozliSoval zlociny,
ptestupky a pfeciny a obsahoval moznost uloZeni alternativnich tresti, a to penézitou pokutu,
propadnuti véci, ztratu prav a povoleni, télesné karani, vyhosténi z urcitého mista a dale také

doméci vézeni.®®

Piijetim tzv. recepcni normy, zdkona ¢. 11/1918 Sb., doslo k recepci prava platného

pred vznikem Ceskoslovenska do nového &eskoslovenského statu. Trestni pravo tak bylo

Y SCERBA, F.: Alternativni tresty a opatieni v nové pravni iipravé. Praha: Leges, 2011, str. 31
S BILY, Jiti. Pravni déjiny na vizemi Ceské republiky. 1.vydéni. Praha: Linde, 2003, s. 459.
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upraveno trestnim zakonem z roku 1852, na Slovensku platil uhersky trestni zakon z roku
1878 a zakon o prestupcich z roku 1879. Pokusem o unifikaci tohoto dualismu byl dokument
Zatimni navrh obecné ¢asti trestniho zakona z roku 1921 a v roce 1923 zvetejnény navrh
trestniho zdkoniku nazvany Pfipravna osnova trestniho zdkona o zloCinech a piecinech a
zékona ptestupkového, k jehoz kodifikaci nedoslo. Po druhé svétové valce, béhem niz byly
vydavany nacistické piedpisy a ukladany zcela neptiméiené tresty, doslo k névratu trestniho
prava do stavu pted druhou svétovou valkou, tedy stdle platily vySe uvedené trestnépravni

predpisy.*®

Trestni zakon z roku 1950 (zakon ¢. 86/1950 Sb) rozliSoval trest hlavni a trest vedlejSi
a obsahoval celou fadu alternativnich trestl napf, trest ztraty Cestnych prav obcanskych, trest
ztraty statniho obcCanstvi, trest ztraty vojenské hodnosti, trest propadnuti jméni, penézity trest,
trest zakazu ¢innosti, trest vyhosténi, trest zakazu pobytu, trest uverejnéni rozsudku a také
trest propadnuti véci. Soud také mohl misto trestu odnéti svobody neptevysujiciho tii mésice
ulozit pachateli, ktery jinak vedl fadny Zivot pracujiciho ¢lovéka, nédpravné opatieni. Pokud
dle posouzeni soudu stacil k naprave pachatele tento mirnéjsi trest. Tento trest byl vykondvan
na svobod¢ a pachatel byl povinen pracovat za snizenou odménu po dobu jednoho az Sesti
mésic. Penézity trest mohl byt soudem uloZzen jen v piipadech zakonem stanovenych

v rozpéti 1.000 K¢s az 10 miliona K¢s.

Za vznik novodobého trestniho prava lze povazovat vydani zdkona ¢. 140/1961 Sb. tr.
zékona, ktery po fad¢ novelizaci platil az do piijeti zakona ¢.40/2009 Sb., tr. zékoniku, ktery
je Gi¢inny od 1. 1. 2010. Ucelem trestu dle trestniho zakona byla ochrana spoleénosti pred
pachateli trestnych ¢inli, zabranéni odsouzenému v dal§im pachani trestné ¢innosti a zejména
vychova k vedeni fadného zpusobu Zivota, a tim soucasné pusobit vychovné i na ostatni
Cleny spolecnosti. Disledkem tohoto chapani a také disledkem vlivu poznatka
zapadoevropskych zemi doSlo k zavadéni fady alternativnich tresti do ¢eskoslovenského a
pozd¢ji ceského pravniho fadu. Napiiklad novelou €. 148/1969 Sb. byl do naSeho pravniho
fadu zaveden trest zakazu pobytu, novelou €. 152/1995 Sb. trest obecné prospésnych praci a

novelou ¢. 253/1997 Sb. podminéné odsouzeni s dohledem a upusténi od potrestani s

dohledem. Vy$e zminénymi novelami a dal§imi v této praci nejmenovanymi doSlo v ¢eském

8 VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v Ceskych zemich a v Ceskoslovensku. 3. nezménéné vydani. Brno:
Masarykova univerzita, 2006, s.36-39.
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trestnim pravu k posileni zasady individualizace trestu, coZ je zasada ovladajici moderni

trestni pravo v fadg statt svéta.’

2.3 Pravni iiprava a druhy alternativnich tresti v CR

Jeden z nejvyznamnéjSich posunl v systému trestd pak pfinesl zdkon €. 218/2003 Sb., o
soudnictvi ve vécech mladeze, ktery pfinesl zcela novy systém sankci uklddanych
mladistvym za spachand provinéni, a to s diirazem na vychovna opatieni, poptipad¢ na trestni

opatfeni s vyraznym vychovnym vlivem bez uplatnéni represe.

vvvvvv

tresty, které jsou alternativami k trestu odnéti svobody a to trest domaciho vézeni a trest
zékazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce. Po jejich zavedeni tak trestni
zakonik ¢itd celkem dvandct druhti trestl, v jejichz systému pak pievazuji tresty, které nejsou
spojeny s odnétim svobody a s izolaci pachatele od spolecnosti. Tento systém tak
predpoklada, Ze pfevazna ¢ast pachateli je méné naruSena, zejména jsou-li odsouzeni poprvé.
Zv1asté u téchto pachatelli by se pak mohly negativné projevit nekteré Skodlivé disledky
spojené s vykonem nepodminéného trestu odnéti svobody. Tyto disledky spocivaji zejména
v nasilném vytrzeni pachatele z pfirozeného socidlniho prostfedi, naruseni jeho socidlné
dobrych svazkii a v riziku negativniho vlivu vice naruSenych osob v dobé¢ vykonu tohoto

trestu.

UlozZeni tresti nespojenych s odnétim svobody se pak v rdmci spole¢nosti chape jako
projev divéry k osobé pachatele, a pfi jejich vykonu se lze opfit o pachatelovy kladné
vlastnosti a navyky. Na vychovném pusobeni a praci s timto pachatelem se pak mohou
podilet odbornici i laickd vetejnost, ktefi pfi opétovném zaclenéni pachatele do spolecnosti

vyznamné napomahaji.

.7 4

V nasledujici casti prace bude uveden kratky popis jednotlivych druhid trestd, na

kterou budou navazovat kapitoly vénované podstateé a smyslu alternativnich trestt.

Z popisu vy¢tu jednotlivych alternativnich tresti uvedenych v ust. § 52 trestniho
zakoniku bude vynechan trest domaciho vézeni, kterému je vénovana samostatna kapitola

prace.

Y BILY, Jiti. Pravni déjiny na iizemi Ceské republiky. 1.vydani. Praha: Linde, 2003, s. 458-460..
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Obecné prospésné prace (§ 62 TZ)

Podle ustanoveni TrZ je mozné uloZit trest obecné prospéSnych praci pouze za pieéin,
pticemz doslo ke snizeni vyméry tohoto trestu na 50 az 300 hodin. Navic co se tyka doby, do
kdy musi byt tento trest vykonan, byla zakotvena moznost v odivodnénych piipadech
prodlouzit dobu od natizeni vykonu tohoto trestu (jeden rok) az o Sest mésicti. Domnivam se,
Ze Uprava je vhodna zejména u pracujicich, kterym byl uloZen trest v maximalni vyméfe a
neni v jejich moznostech ho do jednoho roku odpracovat. Splnéni trestu je ovlivnéno napf.
péci o déti a piipadné i stanovenim dohledu nebo uloZenim pfiméfenych povinnosti a
omezeni, ptipadné vychovnym opatfenim. Z ryze praktickych divodi doslo k omezeni
ukladani tohoto trestu odsouzenym, jimz byl v poslednich tiech letech tento trest pfeménén
na trest odnéti svobody. Piepocet neodpracovanych hodin k trestu odnéti svobody se zptisnil
z pivodnich 2:1 na 1:1. Tedy pokud odsouzeny nevykona trest OPP ve vyméie 300 hodin,
bude mu pfeménén na 300 dni odnéti svobody nepodminéné, coz je obdobné, jako nahradni

trest u trestu domaciho vézeni.

Propadnuti majetku (8 66 TZ)

Trest propadnuti majetku postihuje veSkery pachateliiv majetek nebo jeho ¢ast, kterou urci ve
svem rozsudku soud. Trest propadnuti majetku mtize soud uloZit pouze ve tfech piipadech: je
mozné jej ulozit spolecné s vyjimecnym trestem, dale pak vedle nepodminéného trestu odnéti
svobody, ktery soud uklada za zvlast' zavazny zlocin, jimz pachatel ziskal nebo se snazil
ziskat majetkovy prospéch, a za takové Ciny, u kterych to trestni zdkonik ve zvlastni ¢asti

dovoluje. Vlastnikem propadnutého majetku se stava stat.

PenéZity trest (88 67 — 69 TZ)
velice vyznamnou alternativou ke kratkodobym trestim odnéti svobody. Tento trest 1ze ulozit
pachateli, ktery se umyslnym trestnym ¢inem snazil ziskat pro sebe nebo jiného majetkovy

prospéch.

Bez uvedené podminky pak lIze tento trest uloZit, pokud trestni zakonik uloZeni tohoto
trestu za dany skutek umoziuje a lze jej také ulozit za precin, za ktery se vzhledem k dal$im
okolnostem nepodminény trest odnéti svobody soucasné neuklada. Jako samostatny trest pak
muze byt ulozen, jestlize vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného skutku a osobé a

pomértim pachatele ulozeni jiného trestu neni tieba.
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Propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty (§§ 70 — 72 TZ)

Trest propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty ma slouzit k tomu, aby byla pachateli
ztizena moznost dalS$iho pachani trestné ¢innosti a to tim, ze mu véc nebo jind majetkova
hodnota bude odejmuta. Nebude tak mozné, aby nadale tato véc slouzila pachateli k pachani
trestné Cinnosti. V dal§im ptipad¢ bude pachateli odiat prospéch trestnou ¢innosti ziskany.
Soud miiZze rozsudkem prohlésit véc nebo jinou majetkovou hodnotu za propadlou ve ¢tyfech
ptipadech. Za prvé, bylo-li ji uzito ke spachani trestného ¢inu, za druhé, byla-li ke spachani
trestného ¢inu urcena, za tieti, pokud ji pachatel ziskal trestnym ¢inem nebo jako odménu za
n¢j, a za ¢tvrté, pokud ji pachatel nabyl za véc nebo jinou majetkovou hodnotu uvedenou

jako teti v potadi.

Trest Ize uloZit samostatné i vedle jinych trestii. Musi jit o véc nebo jinou majetkovou
hodnotu, kterou pachatel vlastni nebo s ni fakticky jako vlastnik nakladda a takovato véc se

pak stava majetkem statu.

Zakaz ¢innosti (§§ 73 a 74 TZ)

Tento trest je jednim z druht trest, které maji pifimo zabranit pachateli v dal§im pachani
trestné ¢innosti. Trest zakazu ¢innosti je nejcastéji ukladan za trestné Ciny spachané piti fizeni
motorovych vozidel (ubliZzeni na zdravi, ohroZeni pod vlivem navykové latky) a za trestné

¢iny majetkové a hospodarskeé.

Ucelem tohoto trestu je snaha zabranit pachateli v pachani dalsi trestné &innosti, pro
kterou by tato zakazana ¢innost mohla vytvafet podminky. Cinnost, kterou soud uloZenim
trestu zakazuje, spo¢iva ve vykonu povolani nebo ve vykonu c¢innosti, k niz je tfeba
zvlastniho povoleni podle zvlastniho predpisu (fizeni motorového vozidla, vykon

zivnostenské ¢innosti apod.).

Doba, na kterou Ize trest zdkazu ¢innosti uloZit, ¢ini jeden rok az deset let. Samostatné
ho Ize ulozit za trestny €in, u kterého to trestni zdkon ve zvlastni ¢asti pfipousti. Podle
stavajici pravni upravy pfichazi v uvahu podminéné upusténi od vykonu zbytku trestu po

uplynuti poloviny tohoto trestu.

Velmi z&sadnim problémem, ktery v souvislosti s timto trestem vzniké, je kontrola
vykonu tohoto trestu. PoruSuje-li pachatel ulozeny zakaz Cinnosti, je toto jeho jednani dale
posuzovano jako piecin mateni vykonu ufedniho rozhodnuti. K takovéto situaci nejcastéji

dochézi v souvislosti s ulozenym trestem zédkazu fizeni motorovych vozidel.
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Zakaz pobytu (8§ 75 TZ)

Trest zdkazu pobytu mize soud ulozit na dobu od jednoho roku do deseti let za imyslny
trestny &in. Ugelem tohoto trestu je vyfadit pachatele z prostiedi, se kterym souvisela jeho
trestna Cinnost a lze jej ulozit predev§im vedle jiného trestu. Potfeba vytazeni odsouzeného z
daného prostfedi musi byt odivodnéna ochranou vetejného potadku, rodiny, zdravi,
mravnosti nebo majetku. Spolu se zdkazem pobytu mohou byt odsouzenému soudem uloZena

po dobu vykonu trestu pfiméfena omezeni a povinnosti.

Ziakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolec¢enské akce (§§ 76 a 77 TZ)

Trest zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce je jednim z druht trestd,
které omezuji pachatele v jeho svobodném pohybu, omezuje tak jeho obCanska prava, kterd
mu jsou zarucena v ¢l. 14 LZPS. Tato prava a svobody pak mohou byt dle ust. ¢l. 14 odst. 3
LZPS omezeny pouze zakonem. Uvedeny trest se fadi mezi alternativni druhy trestu a Ize jej
ulozit jednak samostatné a to jen za pifeciny a jednak vedle jiného druhu trestu vyjma trestu

vyhosténi. Maximalni délka tohoto trestu je deset let.

Zavedeni zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce do ¢eského
soudnictvi je reakci spolecnosti na zvysujici se problém predevsim fotbalového chuliganstvi.
Ugelem tohoto trestu tedy je zabranit zakazem vstupu na sportovni, kulturni a jiné
spoleCenské akce ucasti osob, u kterych bylo jednoznaéné prokézéano, ze se na téchto akcich
dopoustéji protipravniho jednani spojeného hlavné s toky na zivot a zdravi osob a také na

majetek.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o zcela novy prvek v nasi trestni justici a praktické
zkuSenosti spojené s vykonem tohoto trestu jsou v soucasné dobé minimalni, ukaze az dalSi

¢as jak budou organy justice schopny tohoto trestu vyuzivat.

K tomuto problému bych chtél zminit, ze fenomén tzv. divackého nasili je v posledni
dob¢ alarmujici a nemél by byt nasi spole¢nosti opomijen. S timto problémem jsem se ve své
praxi n¢kolikrat setkal jako velitel druzstva pofadkové jednotky na mnoha stadionech v ramci
Uzemi celé republiky. Jsem piesvédéen, Ze pokud nase spole¢nost bude tento negativni
spoleCensky jev podceniovat, miize to mit neblahy dopad na celkové déni v nasi spolecnosti
zejména tim, ze k témto tzv. ,,idolim* vzhlizi pfedev§im mlada generace pochazejici ze

socialné a emocné chudého prostiedi.
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Ztrata ¢estnych tituli a vyznamenani (§ 78 TZ)

Tento trest, stejné jako trest ztraty vojenské hodnosti, jsou tresty tzv. vedlejSimi. Je mozné je
ulozit pouze vedle trestu jiného. Soud muize tyto dva tresty ulozit v ptipad¢, odsuzuje-li
pachatele k nepodminénému trestu odnéti svobody nejméné na dvé 1éta za Umyslny trestny

¢in spachany ze zvIlast’ zavrzenihodné pohnutky.

Podstata trestu spociva ve ztraté vyznamendani, ¢estnych uznani, védecké a umélecké
hodnosti a jinych ¢estnych titulii, udélenych podle vnitrostatnich pravnich piedpisi, jakoz i

ve ztraté prava nosit cizozemska vyznamenani a uzivani cizozemskych cestnych tituldi.

Ztrata vojenské hodnosti (§ 79 TZ)
O trestu ztraty vojenské hodnosti plati obecné totéz co o trestu ztraty Cestnych tituld a
vyznamenani. Podstata trestu spociva v tom, Ze se odsouzenému snizuje hodnost ve vojsku

na hodnost vojina.

Vzhledem k tomu, Ze hodnosti se udéluji vojaktim s ptihlédnutim k jejich moralnim a
odbornym hodnotam a kvalitam, je potom v odebrani hodnosti vyjadieno mimo jiné i moralni

odsouzeni spachaného skutku.

Vyhosténi (§ 80 TZ)

Trest vyhosténi sleduje snahu zabranit odsouzenému (ten neni obéanem CR), aby na tizemi
Ceské republiky pachal dalsi trestnou ¢innost. Trest miZze byt uloZzen za predpokladu, Ze to
vyzaduje bezpecnost lidi ¢1 majetku nebo jiny obecny zajem.

Doba, na kterou lze trest vyhos$téni ulozit, je jeden rok az deset let anebo ho soud mize ulozit
na dobu neurCitou. Tento trest lze ulozit spole¢né s jinym trestem, stejn¢ tak i1 jako

samostatny trest za kterykoli trestny ¢in.
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3. Probac¢ni a mediaéni sluzba

3.1 Probace

Probace pochazi z latinského probatio — zkouSeni, ovéfovani. Pod pojmem probace se dle §
2 odst. 1 zakona o PMS rozumi organizovani a vykonavani dohledu nad obvinénym,
obZalovanym nebo odsouzenym, kontrola vykonu tresti nespojenych s odnétim svobody,
véetné ulozenych povinnosti a omezeni. Dale sledovani chovani odsouzeného ve zkuSebni
dobé¢ podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, individualni pomoc
obvinénému a pisobeni na né¢j, aby vedl fadny zivot, vyhovél soudem nebo statnim
zastupcem uloZzenym podminkam, a tim doslo k obnové narusenych pravnich i spoleenskych

vztahu.

Obvinény nebo odsouzeny tedy dostava jesté prilezitost dokazat, ze je schopen vést
fadny zivot, a ze by nebylo ucelné ukladat mu pfiisnéjsi trest. Podstata probace spociva
vV pfevychové a pozitivnim piisobeni na pachatele trestného Cinu pii uplatnéni kombinace

prvki kontroly, pomoci a poradenstvi.18

Za zakladatele probace je povazovan americky obuvnik z Bostonu John Augustus,
ktery se stal prvnim probac¢nim pracovnikem. V Evropé se probace vyvinula z podminéného
odsouzeni, které bylo uzakonéno nejprve ve Francii a v Belgii na konci 19. stoleti. Na
soucasné podobé¢ probace se podileli ve velké mife také dobrovolnici a neziskové organizace,
které postupné nahradili profesionalové. V poslednich 60 letech pro$la probace nasledujicimi

vyvojovymi etapami:*®

-v 50. letech se probace zaméiovala pfedevSim na humanizaci vézeniskych tresti a
objevovaly se prvni pokusy o komplexni uplatnéni alternativnich trestii, zvlasté podminéného
odsouzeni s dohledem a podminéného propusténi. Pozornost je v zasadé vyluéné vénovana
pachateli. Pii préci s pachateli trestnych ¢inti se krom¢ tradi¢nich prvkii pomoci uplatiu;i

také prvky kontroly a dohledu.

8 SOTOLAR, A., PURY, F., SAMAL, P. Alternativni ieseni trestnich véci v praxi. Praha: C. H. Beck, 2000. s.
24,

¥ DOUBRAVOVA, D., OUREDNICKOVA, L., STERN, P. et al. PFirucka pro Probaci a mediaci. Praha:
Sdruzeni pro rozvoj socialni prace v trestni justici — Institut pro probaci a mediaci, 2001. s. 3 Al

18



-v obdobi 60. a 70. let byla formou institucionalni péce stile vice prosazovana rizna

vychovna, socialni a terapeuticka opatieni v souladu s mottem ,,zach&zeni namisto trestani®.

-v 80. letech je zduraziovana duilezitost ptirozeného socidlniho prostfedi pachatele pro jeho
napravu a dochazi tak k odklonu od institucionalniho zachazeni. Trestni politika ziskava tzv.
depenalizacni charakter, kdy jsou bézné tresty nahrazovany opatienimi nemajicimi tradicni
povahu trestu. Zavadéji se prvni instituty odklont a probac¢ni €innosti za¢inaji byt vyuzivany

ve vsech fazich trestniho fizeni.

-v 90. letech je zduraznovana potieba pracovat s obét'mi trestnych ¢inti jako s jednou ze stran
sporu. Probac¢ni sluzby spolupracuji s organizacemi zabyvajicimi se obétmi trestnych ¢ind a

samy obétem poskytuji poradenstvi a pomoc.

V CR se probace zacala formovat jako prakticky nastroj napravy a resocializace uréité

skupiny delikventl v rukach soudc, kteti si byli védomi zhoubnych G¢inki vézeni.. 20

Dle E. Zatecké (2007, s. 23) lze za zadatek probace v Ceské republice povazovat jiz
60. léta 20. stoleti, kdy se nejvice prosazovaly tzv. pomahajici profese, které se zaméfovaly
na odstranéni pfi¢in trestnych ¢ind.
S lidmi, které spole¢nost vyloucila, pracoval systém socialnich kuratort, ktery vznikl mezi

lety 1968 az 1971. DalSim krokem bylo vytvoieni systému kuratorii pro mladistvé pachatele.

Béhem 80. let 20. stoleti pokracoval rozvoj probacnich sluzeb ustanovenim kuratord,

jejichz ¢innost byla zaméiena pievazné na kontrolu mladistvych pachatela.

Stejn¢ jako v jinych spoleCenskych oblastech, tak i ve vyvoji probace dochazi
k zasadnim zménam po roce 1989. Byly zavedeny nové instituty, jako napf. podminéné
zastaveni trestniho stihani, narovnani, trest obecné prospéSnych praci. Soucasné byly

vytvofeny role probacnich Ufedniki na zdklad€ natizeni vlady ¢. 341/1994 Sb.

20 \VANTUCH, P. Aktudlni otazky postpenitenciarni péce. Brno, 1982. s. 42
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Teprve piijetim nového zakona o PMS ¢. 257/2000 Sb., ktery nabyl uc¢innost k 1. 1.
2001, se odstranilo mnoho problému, souvisejicich s ¢innosti probacnich ufednikd jako

nedostatek prostoru pro praci a nedivéra ze strany vetejnosti tak i soudu.
3.2 Mediace

Termin mediace ma svij puvod v latinském slové. mediare = byt uprostfed. Vyznam slova
mediace je zprostfedkovani, jedna se tedy o zpisob pokojného feSeni spori, jehoz cilem je

dohoda. Mediace je pouzZivana v mnoha oblastech spole¢enského Zivota.

»Mediace jako pfistup, idea feSeni konflikti za pomoci tieti nezavislé strany existuje
v mnoha spolecenstvich jiz po staleti. Historie mediace jako pfistupu k feSeni konfliktu ma
své kofeny uz ve starovéku.“?' Ve starovékém Recku se ob&anské spory ob&ani fesily
zpravidla pfed rozhod¢im soudem. RozhodCi fizeni, ktera mé nékteré spolecné rysy
s mediaci, miZeme povazovat za predstupeit ve vyvoji mediace.?? Pfi feSeni spori ve
sttedovéku, lze pozorovat uplathovani mediac¢nich principt, zejména pak v souvislosti
S uplatnovanim smir¢iho prava. Pachatel musel za spachany zloc¢in splnit néjaky tkol, kterym
by od¢inil zpisobenou tjmu. Napt. vrah misto, aby byl popraven, musel ¢asto hradit ndklady
na soudni fizeni a krom¢ dal§iho finan¢niho vyrovnani s rodinou byl také povinen sam
vytesat a vzty€it kamenny kiiz nebo kaplicku jako pfipominku celé udélosti. Takovéto feSeni
bylo vhodnéj$i nejen pro pachatele, ale také pro pozistalou rodinu i celou komunitu.
Vyhodné vSak bylo zejména pro majetné pachatele, ti kteti neméli dostatek financnich

prostiedki, se museli podrobit b&znym trestéim.?

Dnesni podoba mediace, ma své kofeny v zamoii a to v Kanad& a USA, kde se zacala
hojné&ji vyuzivat pfiblizné pted Ctyficeti lety. ,,Do USA a Kanady, kolébek mediace v nasi
,,severozapadni® civilizaci, pfisla mediace v prvni poloviné 20. stoleti spolu s ¢inskymi a

7idovskymi pristéhovalci. P¥iblizng od 60. let nastavé rozvoj této metody.*?*

»Za prvni mediacni program zaméfeny na oblast trestni justice je podle n€kterych povazovan
projekt ve mésté¢ Elmira v Kanadské provincii Ontario, ktery byl zapocat v roce 1974. U

zrodu tohoto programu stéla cirkev, soudce a probacni pracovnik, kdy soudce piistoupil na

2L HOLA, L. Vysledovat pogatky mediace je obtizné. Socialni prace. 2005, ¢. 4, s. 39.
2 HOLA, L. Mediace. Zpiisob Feseni mezilidskych konfliktii. Praha: Grada Publishing a. s., 2003. s. 27.
B HOLA, L. Mediace. Zpiisob Feseni mezilidskych konfliktii. Praha: Grada Publishing a. s., 2003. s. 28.
*HOLA, L. Vysledovat po&atky mediace je obtizné. Socialni prace. 2005, ¢. 4, s. 39.
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navrh probac¢niho pracovnika ulozit dvéma mladistvym, ktefi vandalismem poskodili majetek
dvaceti dvou poSkozenych, aby se s nimi setkali a vyjednavali o zptisobu napravy Skody,
kterou zapficinili. Tento piistup nalezl podporu poskozenych i mistni komunity a cely ptipad

* 4 r * v r * . W 4 <] b r b W 2
je vniman jako zagatek rozvoje mediaénich programii na severoamerickém kontinent.“*

Z evropskych zemi, kam se mediace rozsifila ze zdmofi, byla nejprve uplatiiovana ve
Velké Britanii. Zde, kde byly prvni propracované programy mediace zahajeny na konci 70.
let. Jednalo se napiiklad o projekt Exether Youth Aupport Team vroce 1979, kdy
prostfednictvim setkdni obvinéného a poskozeného mél byt nalezen vhodny zpisob
satisfakce poskozeného.?® Dale se mediace rozsifila do Skandinavie a v 80. letech i do
zépadni Evropy zejména v souvislosti se zavadénim odklont od soudniho Fizeni.”’ Rozvoj
zaznamenala mediace zejména v 90. letech a v této dobé doSlo v mnoha zemich zapadni

Evropy k jejimu legislativnimu zakotveni.

V ramci projektu ,,Mimosoudni alternativa pro delikventni mladez“ byly poprvé v CR
uplatnény metody mediace pii feSeni konfliktu za ucasti poSkozeného, obvinéného a

mediatora v roce 1991.%

Mediace jako takova, piedstavuje vyznamny mimosoudni zptsob feSeni konfliktu,
tim, Ze mezi znesvafené strany vstoupi tfeti, 0soba tzv. mediator, ktery jako kvalifikovana
osoba, pomaha tcastnikiim nalézt feSeni a snazi se urovnat konfliktni situaci. Béhem celého
procesu mediace si musi medidtor zachovavat svoji nestrannost a objektivitu vii¢i obéma
zl¢astnénym stranam. Z pohledu moji bakalaiské prace chapu mediatora jako osobu, ktera
usmériuje rozhovor mezi obvinénym a poskozenym, snazi zprostiedkovavat obéma stranam
jejich pohled véc a snazi se tak 0 kompromisni feseni jejich sporu. Strany samy rozhoduji o

tom, zda se mediace UcCastni a o tom, zda v ni budou pokracovat.

Dle Lenky Holé existuji ur¢ité principy mediace, které jsou dulezité pro cely jeji proces. Jsou
to:

® DOUBRAVOVA, D., OUREDNICKOVA, L., STERN, P. et al. Prirucka pro Probaci a mediaci. Praha:
Sdruzeni pro rozvoj socialni prace v trestni justici — Institut pro probaci a mediaci, 2001. s. 7 Al.

% FENYK, J., SOTOLAR, A., SOVAK, Z. Mediace jako alternativni podoba naplnéni trestni spravedinosti.
Trestni pravo. 1998, ¢. 1, s. 15.

2’ DOUBRAVOVA, D., Oufedni¢kovd, L., Stern, P. et al. Piirucka pro Probaci a mediaci. Praha: Sdruzeni pro
rozvoj socialni prace v trestni justici — Institut pro probaci a mediaci, 2001. s. 8

% DOUBRAVOVA, D., Oufedni¢kova, L., Stern, P. et al. Piirucka pro Probaci a mediaci. Praha: Sdruzeni pro
rozvoj socialni prace v trestni justici — Institut pro probaci a mediaci, 2001. s. 2
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--Dobrovolnost- jedna se o princip, ktery odrazi postoj zac¢astnénych stran a jejich motivaci
zbavit se konfliktu. Dobrovolnost je podstatna zvlasté v ptipadech, kdy je klient nucen ke
spolupréci s PMS jinymi okolnostmi.

-Diivéra- princip vzdjemné diveéry mezi ucastniky je velmi dilezity pro uspésné feseni
konfliktu.

-Orientace na budoucnost- mediace je jako proces orientovana pouze na budoucnost a je

velmi dulezité odpoutat se od minulosti.

-Pochopeni odliSnosti — pro vzajemné pochopeni Gcastniki mediace, je nezbytné, aby se
vSichni respektovali a chapali skute¢nost, ze kazdy jedinec voli urcitd feSeni, moznosti a
metody podle svého svédomi. Je nutné, aby doslo k pochopeni klienta ze strany mediatora,
ale i ze strany poskozeného. Oba by tudiz méli mit pochopeni pro vzajemné odlisnosti. Jeding

tak, je mozné uzaviit dohodu a vytesit konflikt.

-Nestrannost a neutralita — nejzasadnéjsi princip pro funkci mediatora. Pokud by snad

z n¢jakého dtivodu mediator nedokazal byt ve véci nestranny je nucen z ptipadu odstoupit.

-Svoboda rozhodovani — vSechny strany procesu mediace maji moznost rozhodnout
svobodné o feseni. K tomu potiebuji dostatek informaci, aby védéli jisté, ze prave toto feSeni

je pro n¢ vhodné. Béhem procesu je mozné kdykoliv od spolupréce odstoupit. (Hola L. 2003)

Mediator, ktery vede cely proces mediace a do zna¢né miry na ném zavisi jeji
vysledek, by mél mit odpovidajici odborné znalosti. Z uvedenych divodi, mediatory byvaji
Casto psychologové, pravnici a socidlni pracovnici, ktetfi mimo odborné znalosti, maji také
kvalitni komunika¢ni schopnosti. Pfed zah4jenim vlastni mediace musi medidtor absolvovat

specialni mediacni trénink.

»Mediacni proces vyrazné¢ humanizuje justicni systém. Medidtor usnadiiuje a usmeériuje
dialog mezi obvinénym a obéti, ptipadné i mezi nimi a jejich blizkym socidlnim okolim, a
soucasn¢ jim dava prostor mluvit o svych pocitech formou, kterou nelze uskute¢nit v ramci

standardniho soudniho pielieni.«*

2 JILKOVA, R. Alternativni zptisoby feseni sporii. Pro¢ mediace? Bulletin advokacie. 2002, ¢&. 10. s. 69.

% SOTOLAR, A., PURY, F., SAMAL, P. Alternativni Feseni trestnich véci v praxi. Praha: C. H. Beck, 2000. s.
21.
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Probaé¢ni a mediaéni sluzba Ceské republiky

Probac¢ni a mediacni sluZba byla ustavena zdkonem o PMS, ktery nabyl u¢innosti 1. 1. 2001.
Byla ztizena jako specializovana instituce v reakci na rozvoj alternativ v trestani a také na
neuspokojivé postaveni probacnich ufednikt. Hlavni naplni jeji ¢innosti je dle zdkona o PMS
provadéni ukont probace a mediace ve vécech projednavanych v trestnim fizeni. S ohledem
na ¢innost PMS je tieba také zminit vazby zdkona o PMS na zakladni trestnépravni predpisy,
tedy na trestni zdkonik, trestni fad a zadkon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZze za

protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze.

3.3 Cile a poslani PMS v CR

Probaéni a mediaéni sluzba v Ceské republice

Cilem PMS je pfispét k napliiovani trestni spravedInosti a podilet se prostfednictvim probace
a mediace na feSeni sporu mezi obvinénymi a poSkozenymi a vyjednavanim usilovat 0
urovnani konfliktnich stavu a obnoveni respektu k pravnim normam v souvislosti s trestnim

Fizenim.
PMS se snazi pomoci nejen pachatelim, ale i obétem trestné ¢innosti.

Cile pisobeni Proba¢ni a mediaéni sluzby
a) integrace pachatele, kdy PMS sméfuje pachatele k zaclenéni do Zivota spolecnosti bez
dalSiho poruSovani zakonu. Integrace je proces, ktery usiluje o obnoveni respektu pachateli

k pravnimu stavu spolecnosti, o jejich uplatnéni a seberealizaci.
b) participace poSkozeného, kdy se PMS snaZi o zapojeni poSkozeného do ,,procesu*
odskodnéni, feSeni nasledku trestného ¢inu a obnoveni jeho pocitu bezpeci ve spole¢nosti

a divéry v systém trestni spravedlnosti.

c) ochrana spole¢nosti, kdy PMS chce pfispivat k ochrané spole¢nosti u¢innym fesenim

konfliktnich a rizikovych stavu spojenych s trestnim fizeni a efektivnim zajisténim
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realizace uloZenych alternativnich trestu a opatreni.®

Cinnost Probaéni a media¢ni sluzby

Cinnost PMS definuje zakon ¢&. 257/2000 Sh., o Proba¢ni a media¢ni sluzbé. Probac¢ni a
mediacni sluzba vytvari predpoklady k tomu, aby véc mohla byt ve vhodnych ptipadech
projednana v nékterém ze zvlastnich druht trestniho fizeni, nebo mohl byt ulozen a vykonan
trest nespojeny s odnétim svobody, anebo vazba byla nahrazena jinym opatfenim. Za tim
ucelem poskytuje obvinénému odborné vedeni a pomoc, sleduje a kontroluje jeho chovani a
spolupracuje s rodinnym a socialnim prostiedim, ve kterém Zije a pracuje, S cilem, aby v

budoucnu vedl fadny Zivot.

Probac¢ni a mediacni ¢innost spociva zejména:

- v obstaravani podkladi k osobé obvinéného a jeho rodinnému i socidlnimu zazemi,

- ve vytvareni podminek pro rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihdni, nebo pro
schvéleni narovnani, zejména projednéni a uzavieni dohody mezi obvinénym a poskozenym
o néhrad¢ Skody, nebo dohody o narovnani, pfipadné¢ podminek pro dalsi takové procesni
postupy ¢i tresty nespojené s odnétim svobody,

- ve vykonavani dohledu nad chovanim obvinéného v pfipadech, kdy bylo rozhodnuto o
nahrazeni vazby proba¢nim dohledem,

- ve vykondvani dohledu nad chovanim obvinéného v ptipadech, kdy byl dohled ulozen, ve
sledovani a kontrole obvinéného v priabéhu zkusebni doby, v kontrole vykonu dalSich trestd
nespojenych s odnétim svobody, véetné trestu obecné prospéSnych praci, ve sledovani
vykonu ochrannych opatieni,

- ve sledovéni a kontrole chovani odsouzeného v pribéhu zkusebni doby v piipadech, kdy

bylo rozhodnuto o podminéném propusténi odsouzeného z vykonu trestu odnéti svobody.

Déle Proba¢ni a media¢ni sluzba souCasné¢ pomaha pii odstrafiovani nasledka
trestného ¢inu poskozenym a dal§im osobdm dotcenym trestnym ¢inem, vénuje zvlastni péci
mladistvym obvinénym a obvinénym ve véku blizkém véku mladistvych, ptispiva k ochrané

prav osob poskozenych trestnou c¢innosti a ke koordinaci socidlnich a terapeutickych

%1 ptirucka pro probaci a mediaci, SPJ — Institut pro probaci a mediaci, 2001, Organiza¢ni tad oddil 111, str. 15 -
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programu prace s obvinénymi, zejména jde-li o mladistvé a uZivatele omamnych a

psychotropnich latek.

Proba¢ni a media¢ni sluzba se podili také na prevenci trestné ¢innosti, provadi v ramci
své pusobnosti kony na pokyn organt ¢innych v trestnim fizeni a ve vhodnych ptipadech v
oblasti mediace i bez takového pokynu zejména z podnétu obvinéného a poskozeného.
Proba¢ni a mediaéni sluzba je opravnéna opatfovat informace a poznatky o osobé obvinéného

s v r ’ ’ ’ \ . N ’ 32
nebo o stanoviscich poSkozeného vyznamnych pro rozhodnuti soudu ¢i statniho zastupce.

%2 74kon &. 257/2000 Sb., o Probacni a mediaéni sluzbé
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4. Trest domaciho vézeni

4.1 Historie trestu domaciho vézeni

Doméci vézeni je jako trest zndmo jiz stovky let. Roku 1633 mu byl podroben naptiklad
Galileo Galilei, ktery byl nucen vykonavat sviij trest ve svych vilach ve Florencii a Arcetri.
Soucasti vykonu trestu byly i dalsi povinnosti jako pravidelné predcitani kajicich Zalmi nebo
odmitani navitv.® Také carska rodina v Rusku byla v domacim vézeni az do své popravy v
roce 1918. Pozdéji se tohoto trestu pouzivalo hojné v totalitnich rezimech (Sovétsky Svaz,
Jizni Korea ad.) pro ecliminaci nezadoucich osob, které oteviené proti tomuto rezimu

vystupovaly nebo mu jinak odporovaly.

Zavedenim tohoto druhu trestu v moderni historii demokratickych statti byla snaha
fesit problém pieplnénosti véznic a s tim spojené vysoké finan¢ni naklady na udrZovani a
roz§ifovani tohoto vézenského systému. Pro naplnéni efektivni u¢innosti TDV je Uzce spjat
problém kontroly vykonu tohoto alternativniho trestu. K naplnéni tohoto cile zna¢nou mérou
ptispél harvardsky psycholog Ralph Schwitzgebel, ktery v roce 1964 vyvinul monitorovaci
zafizeni. Toto zafizeni umoznovalo monitorovat mladistvé pachatele v urCenych oblastech,
kde byly umistény zesilovaci stanice, které byly schopny zachytit signal vysilacky, kterou
méla sledovana osoba umisténou na sob&. Misto, kde se pravé sledovana osoba nachazela,
bylo oznaceno na svételné map¢ zékladny. Tento telemetricky systém mél zpocatku slouzit

jako podpora psychoterapie, projektu se tehdy ti¢astnili dobrovolnici z fad pachateld. 3

O n¢kolik let pozdé€ji piedstavil jeho bratr, také univerzitni profesor, Robert
Schwitzgebel FCC-experimentalni radiostanici, ktera byla soucasti modifikovaného systému,
ktery umoznoval vysilani dotekového signdlu a obousmérnou kddovanou komunikaci.

BohuZel pro $iroké pouZiti byly tyto prototypy piili§ drahé a technicky primitivni. *

Dalsim prukopnikem byl americky soudce Jack Love z Nového Mexika, ktery roku
1983, pozadal prodavace pocitaci Michaela Gosse, aby vyvinul a vyrobil systém, ktery mél

monitorovat pét pachateli z Albuguergue v Novém Mexiku. Jiny systém elektronického

% Galileo Galilei. Wikipedie [online]. Zménéno 20. 01. 2010 [cit. 2010- 02- 22]. Dostupné z:
<http://cs.wikipedia.org/wiki/Galileo_Galilei>

% Renzema,Marc Can electronic monitoring reduce crime for moderate to high-risk offenders?, Journal of
Experimantal Criminology, 2005, ¢. 1, s. 216

% Tamtéz
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sledovani osob zavedl na Floridé Thomas Moody. V obdobi dalSich tfi let jiz pouzivalo
systém elektronického monitorovani 21 statu, pti¢emz bylo takto sledovano vice nez 9000
osob. V dalsich letech v USA pocet monitorovanych osob rychle stoupal, kdy nebyl pouzivan
jen pro kontrolu dodrZzovani rezimu domaciho vézeni. Kratce po tispéchu systému v USA se

zacalo elektronické sledovani rozsifovat i do dalSich zemi. %

Trest domaciho vézeni v pravni upravé CR je dlouho o&ekdvanym novym druhem
alternativniho trestu, ale v ¢eskych zemich neni uplnou novinkou. Tento druh alternativniho
trestu byl jiz v minulosti aplikovan jako alternativa k vézeni prvniho stupné upraven trestnim
zakonem ¢. 117 z roku 1852, t. z., o zlo€inech, pteCinech a piestupcich, ktery byl platny az
do roku 1950. V ustanoveni § 262 uvedeného zakona byla moznost ulozit domaci vézeni na
misto vézeni pachatelim, ktefi by nemohli jinak obstaravat svij ufad, obchod nebo si
zajistovat vydelek. Pro ulozeni tohoto trestu museli byt soucasné splnény dvé podminky.
Jednak se muselo jednat o pachatele bezthonné povésti a soucasn€ musel odsouzeny slibit, ze
se nevzdali ze svého domu, popfipad¢ byla postavena straz k jeho piibytku. V pfipadé, ze
odsouzeny tento svilj zavazek nedodrzel, musel si zbytek trestu odpykat ve vézeni. Zakon ¢.
117 z roku 1852, f. z., o zlo€inech, piecinech a piestupcich byl v roce 1918, kdy vznikla
Ceskoslovenska republika, z diivodu zachovani kontinuity pravniho fadu a hladkého
pfechodu k novému statnimu zfizeni z prava rakouského piejat do ¢eského pravniho fadu na
zaklad¢ tzv. recepCni normy (zakon €. 1/1918). V novém ceském trestnim zédkoniku se tento

druh trestu jiZ nevyskytoval.’

Zavedeni TDV do trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb. Bylo vedeno poZadavkem
zachovani rodinnych a pracovnich vazeb pachatele a rovn&z také ekonomickymi hledisky.®
Nelze totiz ptehlednout skuteCnost, ze trest DV je ve srovnani s nepodminénym TOS
podstavné levnéjsi sankci a nahrazovani kratkodobych nepodminénych TOS trestem DV

Vv urcité vyrazngj$i mife by mohlo znamenat nikoli nepodstatnou usporu pro statni rozpoéet.39

Od trestu DV se ocekava dalsi snizeni podilti ukladanych nepodminénych TOS, nebot’

tato moderni sankce, jenz piedstavuje urcity kompromis mezi omezenim svobody pachatele

% Gable,Ralph Kirkland — Gable,Robert S. Electronic monitoring:positive intervention strategies (citovano
9.10.2008) dostupny z http://www.uscourts.gov/fedprob/jun2005/intervention.html

% SCERBA, F.: Alternativni tresty a opateni v nové pravni ipravé. Praha: Leges, 2011, str. 308
%8 SCERBA, F.: Alternativni tresty a opateni v nové préavni iipravé. Praha: Leges, 2011, str. 328
*» SCERBA, F.: Alternativni tresty a opatieni v nové pravni ipravé. Praha: Leges, 2011, str. 329
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trestného ¢inu a jeho ponechanim na svobod¢, je nepiisnéjsi alternativou k nepodminénému
TOS.* Mohla by byt vyuZivéna i v téch pripadech, kdy se ostatni alternativni tresty jevi jako
ptili§ mirna sankce pro pachatele. Ostatné i v samotné diivodove zpraveé k novému trestnimu
zakoniku je chapan tento trest jako alternativa predev$im k nepodminénému TOS, ktera by
méla ukladéna pachatelim s pfihlédnuti k povaze a zavaznosti trestného Cinu, jejich osob¢ i
moznosti resocializace, kdy by méla postihnout pachatele omezenim osobni svobody.
S ohledem k osobnim vlastnostem a rodinnym pomérim pachatele vSak postac¢i mirngjsi

intenzita v omezeni osobni svobody.*

4.2 Préavni tprava TDV v CR

Zakonné predpoklady pro uloZeni trestu domaciho vézeni a doba jeho trvani
Podle § 60 odstavec 1 trestniho zakoniku muze soud ulozit trest domaciho vézeni az na dvé

léta, odsuzuje-li pachatele piecinu, jestlize

a) vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného piecinu a osobé a pomérim pachatele Ize mit

divodné za to, ze postaci ulozeni tohoto trestu, a to popiipad¢ i vedle jin¢ho trestu, a

b) pachatel da pisemny slib, Ze se ve stanovené¢ dob& bude zdrzovat v obydli na urcené

adrese.

Na prvnim misté je tfeba zdlraznit, ze vySe stanovené podminky, za nichz lze ulozit
trest domaciho vézeni, musi byt splnény kumulativné. Trest domaciho vézeni tak Ize ulozit
pouze pachateli pre¢inu®, ktery da pisemny slib, Ze se v soudem stanovené dob& bude
zdrZovat v obydli na urCené adrese a pii vykonu kontroly poskytne veSkerou potiebnou
souc¢innost. Poskytnuti ¢i neposkytnuti slibu pachatelem vyjadifuje jeho hodnotici postoj
k trestu domaciho vézeni. Negativni stanovisko pachatele méa za nasledek neulozeni trestu
domaciho vézeni, nebot’ slib je neopomenutelnym predpokladem uloZeni tohoto trestu. Dalsi
podminkou je, Ze uloZeni trestu domaciho vézeni posta¢i K naplnéni ucelu trestu vzhledem
k povaze a zavaznosti spachaného pieéinu a osobé a pomérum pachatele. Dle ustanoveni § 39
odst. 2 trestniho zakoniku urCuje povahu a zavaznost pieCinu zejména vyznam piecinem

porusené¢ho nebo ohrozeného zdjmu, ktery je chranén trestnim zédkonikem, zptsob provedeni

O SCERBA, F.: Alternativni tresty a opatieni v nové pravni tipravé. Praha: Leges, 2011, str. 330
" SCERBA, F.: Alternativni tresty a opateni v nové préavni iipravé. Praha: Leges, 2011, str. 308, 309

2§ 14 odst.2 TrZ stanovi, e piediny jsou viechny nedbalostni trestné Giny a ty umyslné trestné &iny, na néz
trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let.
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precCinu a zavaznost jeho nasledki, okolnosti za kterych byl pie€in spachan a mira zavinéni
pachatele. Soud je pii rozhodovani o ulozeni trestu domaciho vézeni dale povinen zkoumat
osobu pachatele a jeho poméry, musi se zabyvat zplisobem jeho dosavadniho Zzivota,
osobnimi, rodinnymi, majetkovymi a jinymi poméry a moznosti jeho napravy. Soud
ptihlédne zejména ke snaze pachatele nahradit zptsobenou $kodu ¢i jinak odCinit jiné
skodlivé nasledky piecinu.*® Shleda-li soud, Ze posta¢i uloZeni trestu domaciho vézeni, a to
popi. i vedle jiného trestu, mize v souladu s ustanovenim § 60 odst. 4 trestniho zakoniku
pachateli ulozit na dobu vykonu trestu pfiméfena omezeni nebo piimétené povinnosti
uvedené v ustanoveni § 48 odst. 4 trestniho zakoniku.** Tato omezeni a povinnosti maji
pachatele vést k tomu, aby vedl fadny Zivot a nepachal dalsi trestnou ¢innost. Posledni véta §

.....

podle svych sil nahradil Sskodu, kterou trestnym ¢inem zpiisobil. V ptipadé trestu doméciho
vézeni je n€kolikanasobné vyssi pravdépodobnost, ze pachatel skute¢né nahradi Skodu,
kterou zpusobil, neZ u pachatele, ktery byl odsouzen k nepodminénému trestu odnéti
svobody. Odsouzeny K trestu domaciho vézeni zistava ve vétsiné piipadii ekonomicky

aktivni a ma tedy prostfedky pro nahradu Skody.

Zahrani¢ni zkuSenosti ukazuji, ze vybér ,spravnych kandidati“ na uloZeni trestu
domaciho vézeni je pro tspéch tohoto trestu zcela kli¢ovy. Podle ustanoveni § 60 odst. 1
pism. a) trestniho zakoniku soudy v Ceské republice disponuji pomémé velkou volnosti pii
vybéru osob vhodnych k uloZeni domaciho vézeni.* AZ po uplynuti n&kolika let bude mozno

vyhodnotit, jakym typim pachatelt ukladaji soudy tento trest nejcetné;ji.

Maximalni doba, na kterou lze trest domaciho vézeni ulozit jsou dvé 1éta, tuto dobu
nelze prekrocit. Ve srovnani s Gipravou jinych evropskych zemi je tato doba pomérné dlouha.
V zahrani&i je tento druh trestu mozno ulozit vétsinou Fadove jen v mésicich.*® Pfi predstave,
Ze bude pachateli ulozen trest pti horni hranici, napfiklad na 22 mésict, vyvstava otazka, zda
bude tento pachatel natolik duSevné silny a odolny, aby tlak, ktery bezesporu domaci vézeni
predstavuje, zvI&dl a trest domaciho vézeni vykonal bez nutnosti nahradniho trestu (ndhradni
trest viz. nize). Minimalni doba trvani domaciho vézeni trestnim zakonikem stanovena neni.

V souladu se zdkonem by tak byl mozny i trest ve vyméte napi. 10 dnii. Domnivam se vSak,

5§39 odst. 1 Trz.
860 odst. 4 a § 48 odst. 4 TrZ.
% HORAK, Jaromir. Doméci vézeni a elektronick4 kontrola odsouzenych. Trestni pravo. 2005, &. 12, s. 11.

% KRAL, Vladimir. Domaci v&zeni - dal3f alternativni trest? Trestmépravni revue. 2007, &. 8. s. 236.
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e takto kratky trest by nenapliioval svij Gcel a postradal by smysl.*’

Domaci vézeni je
druhym nejpfisnéjSim trestem v systému tresti a musi byt jako takové odsouzenym

pocitovano.

Podstata trestu domaciho vézeni

§ 60 odstavec 3 trestniho zakoniku:

Nestanovi-li soud v rozsudku jinak, trest domaciho vézeni spociva v povinnosti odsouzeného
zdrzovat se v uréeném obydli ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna po cely den a
v ostatnich dnech v dobé od 20.00 hodin do 05.00 hodin, nebrani-li mu v tom dilezité
divody, zejména vykon zaméstnani nebo povolani nebo poskytnuti zdravotni péce ve
zdravotnickém zafizeni v dusledku jeho onemocnéni; zdravotnické zafizeni je povinno na
vyzadani organu cinného v trestnim fizeni mu tuto skuteCnost sdélit. Soud muze
odsouzenému povolit navs§tévovani pravidelnych bohosluzeb nebo nabozenskych

shromazdéni i ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna.

Toto ustanoveni miizeme povazovat za samotny obsah trestu domaciho vézeni. Trest
tedy spoc¢iva v povinnosti pachatele zdrzovat se v ur¢eném obydli ve dnech pracovniho klidu
a pracovniho volna po cely den a v ostatnich dnech v dobé od 20.00 hodin do 05.00 hodin.
Projevem zasady soudni individualizace trestu*® je moznost soudu vymezit &as, po ktery se
ma pachatel zdrZovat v uréeném obydli odlisné od znéni zakonné upravy tak, aby odpovidal
individualité¢ kazdého ptipadu. Soud je povinen zohlednit pracovni povinnosti a vytiZeni
odsouzeného, jeho zdravotni stav a piipadné také povinnosti dle ustanoveni § 48 odst. 4
trestniho zakoniku, které mu v rozhodnuti uloZil. Tato soudni individualizace trestu je velmi
podstatnym elementem uspésSného vykonani trestu doméciho vézeni. Soudce vSak musi mit
na paméti, ze ackoliv je mu déna jistd volnost v tom jak podminky upravit, zistavd domaci
vézeni piedev§im trestem. Otdzkou zlstava, zda je mozno ulozit trest domaciho vézeni i
S pfisn€jSimi podminkami nezli stanovi zakonna tprava. Napiiklad pokud by odsouzeny
pracoval od 7:30 do 16:00 hodin, pro¢ by mu mély byt dany ctyfi hodiny ¢asu volné
k dispozici?* V uréeném obydli se totiz musi zdrzovat az od 20:00 hodin. Je§té vyrazngji se

tato otdzka projevi ve vztahu k odsouzenému, ktery ztrati praci. Odsouzeny mé v takovém

" SAMAL, P. a kol. Trestni zikonik: komentdr I. § 1 —139. Praha : C. H. Beck, 2009. s. 715.
8 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Praha : Leges, s.r.0., 2009. s. 396.

* KREJCIRIKOVA, Katefina. Novy trest (trestni opatieni) doméciho vézeni. Statni zastupitelstvi. 2009, ¢&. 10,
s. 14.
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pripadé k dispozici 15 hodin volného ¢asu a muze je travit zcela dle svého uvazeni. Myslim
si, Zze v takovou chvili pfestava trest domaciho vézeni plnit jakoukoli represivni i vychovnou
funkci. Zptisnéni zdkonné upravy, by vSak podle docentky Kalvodové bylo v rozporu se
zésadou zakonnosti.”® Ur¢ité voditko v této otdzce by mohla poskytnout judikatura, které se

jisté diive ¢1 pozd¢ji dockame.

Diskutabilni je rovnéz otazka umoznéni navstévy bohosluzeb a néabozenskych
shromdzdéni. Nestanou se vSichni odsouzeni ,,novymi véficimi®, jen aby mohli nékolik hodin
béhem vikendu stravit mimo obydli? Nejedna se o diskriminaci ve vztahu k ateistim?™*
Jednoznacné lze fici, Ze organy ¢inné v trestnim fizeni a stejné tak Probacni a mediacni
sluzba nemaji prostiedky, jak zjistit, zda se odsouzeny opravdu zucastnil cirkevniho obtadu.
Na druhou stranu pifi zamezeni moZznosti ndvstévy bohosluzby nebo néabozenského
shromazdéni, by se v otdzce viry jednalo o ptisnéjsi trest nez je trest nepodminéného odnéti

. v ;v . , V1. v 52
svobody, kde je moznost u€asti odsouzenych na bohosluzbach zarucena.

Nahradni trest odnéti svobody

8§ 61 trestniho zékoniku:

1) UkI&da-1i soud trest domaciho vézeni, stanovi pro pfipad, Ze by vykon tohoto trestu byl

zmaren, nahradni trest odnéti svobody az na jeden rok.

2) Zmatenim trestu domaciho vézeni se rozumi nedodrzeni jeho podminek stanovenych v §
60 odst. 3 az 5; v takovém piipadé soud rozhodne vykonu celého nahradniho tretu odnéti

svobody a zaroven stanovi 1 zptisob jeho vykonu.

Odstavec 1 citovaného ustanoveni stanovi soudci povinnost uloZit spolu s trestem
domaciho vézeni, pro ptipad kdy by byl vykon trestu domaciho vézeni zmaten, ndhradni trest
odnéti svobody. Nahradni trest je tedy nedilnou soucasti vyroku trestniho soudu o uloZeni
trestu domaciho vézeni. Zakonem stanovena nejvyssi mozna vymeéra nahradniho trestu odnéti
svobody Cini jeden rok. Nazory na takto pevné stanovenou nejvyssSi moznou vymeéru jsou

rizné, osobné se priklanim k nézoru, Ze tato vymera je pfili§ nizkéd. Trest domaciho vézeni

% KALVODOVA, V. Doméci vézeni- jedna z moznych alternativ odnéti svobody? In Dny vefejného préva -
2007 - Days of public law. Brno : Masarykova univerzita, 2007. s. 680.

> HRUSAKOVA, Milana., ZATECKA, Eva., PREPECHALOVA, Katefina. Zamysleni nad trestem doméciho
vézeni v novém trestnim zdkoniku. In Milniky préva v stredoeurdpskom priestore - 2009 II. c¢ast. Bratislava :
Univerzita Komenského v Bratislave, 2009. s. 878.

52°§ 20 zakona o vykonu trestu odnéti svobody.
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1ze ulozit za celou skélu trestnych ¢inti a to 1 imysInych, za néz trestni zdkonik stanovi trest
odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let (napf. ubliZeni na zdravi®®). Je-li
takovému pachateli ulozen trest domaciho vézeni pii horni hranici vymeéry trestu, neni pro néj
hrozba jednoho roku ve vézeni dostate¢né motivaénim prvkem k tomu, aby vedl fadny zivot
a neporusil podminky vykonu trestu. Pfitom srovname-li vySe zminénou vymeéru nahradniho
trestu s pen&zitym trestem®, ktery by mél dle své podstaty a zafazeni v systematice trestil
ptedstavovat pro pachatele méné intenzivni Gjmu a omezeni, zjistime, Ze novy trestni zakonik
stanovi v ptipadé¢ penézitého trestu nahradni trest odnéti svobody ve vyméte az na Ctyfi

roky.>

Odstavec 2 vyse citovaného ustanoveni vymezuje zmateni trestu domaciho vézeni
tak, Ze odkazuje na ustanoveni § 60 odst. 3 az 5 trestniho zakoniku, kdy tato ustanoveni
urcuji blize podminky trestu domaciho vézeni. Pojem zmarteni trestu domaciho vézeni nelze
proto chapat Gzce pouze ve smyslu ustanoveni § 60 odst. 3 trestniho zakoniku, nybrz v SirSim
smyslu. Zmafenim tedy bude nejen nezdrZovani se v ureném case ve stanoveném obyadli, ale
1 neplnéni uloZzenych pfiméfrenych omezeni a pfimetenych povinnosti ¢i vychovnych opatieni
uvedenych v zakoné o soudnictvi ve vécech mladeze (viz. nize). O vykonu celého nahradniho
trestu odnéti svobody rozhodne piedseda senatu, ten zaroven urci i zpiisob jeho vykonu. Jiz
vykonana cast trestu domaciho vézeni se tak nezapocitdva na nahradni trest odnéti svobody.
V piipadé¢ dohnaném do krajnosti, je tedy mozné pii poruseni podminek trestu domdaciho
vézeni, ke kterému doslo posledni den trestu, rozhodnout, Ze je pachatel povinen vykonat

cely néhradni trest odnéti svobody.

UloZeni domaciho vézeni a vykon trestu

Trest domaciho vézeni uklada soud rozsudkem, dle ustanoveni 8 314e odst. 2 pism. b)
trestniho fadu mtze soud ulozit tuto sankci ve vyméie do jednoho roku i trestnim piikazem.
Soud ke svému rozhodnuti o uloZeni trestu domdaciho vézeni potiebuje velmi dobie znat
osobu a poméry pachatele. Tyto informace ziskavd predevSsim od pachatele samotného,
pravdivost téchto informaci ¢i dokresleni pomért pachatele mize soud zjistit zapojenim
Probaéni a mediaéni sluzby jesté pied samotnym rozhodnutim. Ufednik probaéni a mediaéni
sluzby je opravnén na zadost soudu provést predbézné Setfeni. Na tomto misté je tfeba

uvazovat nad vhodnosti moZznosti uloZit trest domaciho vézeni také trestnim piikazem.

*38 146 odst. 1a 2 TrZ.
> § 68 a § 69 trestniho zakoniku.
% SCERBA, F. Pravni uprava novych alternativnich trestii. Bulletin advokacie. 2009, ¢. 10, s. 86.
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Smyslem trestniho piikazu je urychleni celého trestniho fizeni, domnivam se, Ze tato rychlost
muze byt na Skodu zjiStovani relevantnich informaci pro rozhodnuti, zda trest domaciho
vézeni ulozit ¢i ne. MoZnost proba¢niho ufednika podat ucelenou zpravu o osob¢€ a pomérech
pachatele se vzhledem k pozadavku rychlosti prace snizuje, toto mize vést soud k rozhodnuti
o ulozeni kratkodobého trestu odnéti svobody namisto domaciho vézeni.”® Takto miZe byt
mafen zdmér nového trestniho zdkoniku, kterym je zvysit pocet ulozenych alternativnich

trestd a pristupovat k trestu odnéti svobody jako k ,,ultima ratio®.>’

Trest domaciho vézeni Ize podle trestniho zdkoniku ulozit vedle jiného trestu, vyjma
nepodminéného trestu odnéti svobody, coz samo o sobé vyplyva ze skutecnosti, Ze se tyto
tresty vzdjemné vylucuji. Domaci vézeni vSak neni rovnéz mozno ulozit vedle trestu obecné
prospésnych praci, toto pro mne vSak odiivodnéni postrada. Dle mého nazoru vykonu trestu
obecné prospéSnych praci vedle vykonu trestu domaciho vézeni nic nebrani. Jako samostatny
trest lze trest domaciho vézeni ulozit za splnéni predpokladi uvedenych v ustanoveni § 60
odst. 2 trestniho zakoniku, tedy jestlize vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného ptecinu

a osob¢ a pomértim pachatele ulozeni jiného trestu neni tfeba.

Procesné pravni ramec vykonu trestu domaciho vézeni je obsaZen v ustanovenich

8 334a az § 334g trestniho fadu.
§ 334a trestniho fadu:

1) Jakmile se rozhodnuti, podle néhoz se ma vykonat trest domaciho vézeni stalo
vykonatelnym, pfedseda senatu zaSle odsouzenému nafizeni vykonu tohoto trestu, v kterém

urci:
a) poc¢atek vykonu tohoto trestu a
b) misto vykonu tohoto trestu.

2) Pocatek vykonu domaciho vézeni stanovi predseda senatu tak, aby si odsouzeny mohl

obstarat své zaleZitosti.

% KUCERA, P., KINCL, M. Ztrati trest doméciho v&zeni smysl? Trestni pravo. 2010, ¢ 4, s. 3,
NAVRATILOVA, Jana. Trest domaciho vézeni. In O novém trestnim zakoniku. Sbornik z mezindrodni védecké
konference Olomoucké pravni dny. Praha : Leges, s.r.o., 2009. s. 67.

%" Diivodova zprava k trestnimu zakoniku.
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3) Misto vykonu trestu stanovi piedseda senatu v obydli odsouzeného v misté trvalého
pobytu nebo v misté, kde se odsouzeny zdrzuje, a to s pfihlédnutim k jeho osobnim a
rodinnym pomérim; je-li odsouzeny zaméstnan, prihlédne i K mistu vykonu zaméstnani a

k moZnostem dopravy do zamé&stnani.

Z vyse citovan¢ho ustanoveni vyplyva, ze ackoliv je v § 60 odst. 3 trestniho zdkoniku
stanoveno, Ze povinnosti odsouzeného je zdrZovat se v obydli vur¢itou dobu, teprve
V nafizeni vykonu trestu domaciho vézeni specifikuje pfedseda sendtu misto, kde se ma
odsouzeny skute¢né zdrzovat, ptihlédne zejména k osobnim a rodinnym pomérum a k mistu

vykonu zaméstnani.

V soucasné dobé nejdiskutovanéjSim tématem ve vztahu k trestu doméciho vézeni je
bezesporu kontrola jeho vykonu. Dle ustanoveni § 334b trestniho fadu, kontrolu této sankce
zajiStuje Proba¢ni a mediac¢ni sluzba ve spolupraci s provozovatelem elektronického
kontrolniho systému. BohuZel zavedeni elektronického kontrolniho systému je zatim v
nedohlednu, a tak vykon trestu domaciho vézeni kontroluji pouze ufednici Probacni a
mediaéni sluzby. Pocty ttrednikii PMS byly za timto ucelem navySeny, ale dosud neni tento
stav optimalni. Podrobnéji je kontrola vykonu trestu upravena ve vyhlasce ¢. 456/2009 Sh., o
kontrole vykonu trestu domdciho vézeni. Vyhldska upravuje naptiklad povinnost
odsouzeneho k soucinnosti pfi kontrolach, dale pak povinnosti Proba¢ni a media¢ni sluzby,
jako jsou poucovaci povinnost, povinnost vést dokumentaci, povinnost informovat soud 0

poruseni podminek vykonu trestu odsouzenym pachatelem a dalsi.”®

Nésledky nedodrzovani podminek vykonu trestu jsou upraveny v ustanoveni § 334c
trestniho fadu. Trestni fad zaroven umoziuje i odklad a preruseni vykonu trestu domaciho
vézeni. Urceni konkrétnich podminek vykonu trestu nemusi byt definitivni, na zakladé
navrhu odsouzeného, statniho zéstupce, proba¢niho ufednika nebo i bez navrhu rozhodne
predseda senatu z dilezitych divodli o zméné takovych podminek vykonu trestu, jako jsou
misto vykonu, doba kdy se ma odsouzeny zdrZovat v obydli a piiméfena omezeni a
povinnosti odsouzeného. Pfitom je zakonem zakazano odsouzenému ménit podminky vykonu
trestu v jeho neprospéch.>® Ustanoveni § 334e trestniho fadu pamatuje i na zménu trestu

domaciho vézeni v ptipadé, ze by byl odsouzeny vykazan ze spoleéného obydli. Podrobné

%8 Vyhlaska &. 456/2009, o kontrole vykonu trestu doméciho vézeni.

%% § 334e trestniho Fadu.
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upravy se dostalo 1 moznosti upusténi od vykonu trestu domaciho vézeni a rovnéz tak

nafizeni vykonu nahradniho trestu odnéti svobody.®
4.3 Trest domaciho vézeni v EU

V EU je alternativni TDV vyuZivan v celé fadé¢ zemi, kdy mezi prvni zem¢, kde byl TDV
ukladan patti Anglie a Wales, kde byl zaveden jiz v roce 1991°'. Mezi dalsi zems, které
vyuzivaji tuto sankci se fadi naptiklad: Spanélsko, Portugalsko, Belgie, Némecko, Nizozemi,
Italie, Svédsko, évy?carsko, Francie, Slovensko, Rakousko, Polsko a nové i Ceska republika.
V nasledujicim textu nasleduje exkurz do pravni Upravy vybranych zemi a stru¢né srovnani s
TDV v CR.

»Srovnani trestniho prava a trestni politiky jednotlivych evropskych zemi neni
jednoduché, neni-li téméf nemozné. Kazda zemé ma svij vlastni trestnépravni kontext, ktery
souvisi se socialné-ekonomickou a politickou situaci a zaroven historii dané zemé. V této
souvislosti je dilezit¢é mit na paméti, Ze nckterd feSeni a pfistupy, které jsou Uspésné
ptijimany v jedné zemi, mohou byt v jiné zemi s odlisnou socialné-politickou a ekonomickou
strukturou naprosto nepiijatelné a nepouzitelné. Ponékud odlisna je situace v oblasti
zahrani¢nich systémi trestnich sankci. Na rozdil od ostatnich oblasti trestniho prava a
trestnitho procesu zde shleddvame jejich mensSi odliSnost a mizeme zde nalézt mnoho

podobnych znaki. %

Rakousko

Doméci vézeni zavedlo Rakousko zdkonem ¢. 64/2010 do svého pravniho fadu od 1. zafi
2010. Jeho platnou pravni Upravu nalezneme v zékond &. 144/1969 Strafvollzugsgesetz®
(dale jen zakon o vykonu trestu odnéti svobody) a v provadécim ptedpise k tomuto zakonu
vyhlaSce ministerstva spravedlnosti €. 279/2010% (dale jen vyhléaska ¢. 279/2010).

60 £334 trestni fad
1 HORAK, Jaromir. Doméci vé&zeni a elektronické kontrola odsouzenych. Trestni pravo. 2005, ¢. 12, s. 8.

2 VAN KALMTHOUT, Anton. Realizace alternativnich trestil, nékteré zkuSenosti zdpadoevropskych zemi.
Pravni rozhledy. Pielozila Oufedni¢kova Lenka. 1997, €. 12, s. 620.

63 Zakon o vykonu trestu odné&ti svobody. Dostupny z: http://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=
Bundesnormen&Gesetzesnummer=10002135

84 Vyhléka &. 279/2010. Dostupny z: http://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=BgblAuth&Dokument
nummer=BGBLA 2010 _II_279
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Na rozdil od pravni upravy CR o ulozeni TDV nerozhoduje soud, ten ma v Rakousku
pouze moznost na zaklads § 266 zékona &. 631/1975 StrafprozeBordnung® (dale jen trestni
fad Rakouska) vrozsudku ve vyroku o trestu stanovit, Ze pro konkrétniho pachatele
nepfichazi vykon trestu ve formé elektronicky sledovaného domaciho vézeni v Uvahu,
protoZe se domniva, ze by takovyto vykon trestu nedostaoval k zabranéni odsouzenému

V péchani dalsi trestné ¢innosti. Proti tomuto vyroku se miiZze odsouzeny odvolat.

O ulozeni vykonu trestu formou domaciho vézeni rozhoduje na navrh odsouzené¢ho
feditel véznice, ve které odsouzeny trest vykonava. Navrh ma pravo podat i odsouzeny, ktery
k vykonu trestu jesté nenastoupil, v takovém piipad¢€ o navrhu rozhoduje feditel véznice, do

které méa byt umistén.

Podle § 156b zédkona o vykonu trestu odnéti svobody® spo&iva vykon trestu v
podobé elektronicky monitorovaného domaciho vézeni v povinnosti odsouzeného zdrzovat se
vV ur¢eném obydli, povinnosti vykonavat vhodné zaméstndni a povinnosti vést fadny Zivot.
Podminky vykonu trestu jsou pachateli stanoveny individualné a maji ho vést k vedeni
fadného zivota a tim slouzit k naplnéni ucelu trestu. Jednd se predevSim o urCeni mista
vykonu trestu, do doby po kterou je pachatel povinen se zdrZovat v obydli a stanoveni druhu,
mista a Casu vykonu zaméstnani, pfiCemzZ je pachatel povinen vykondvat zaméstnani
V rozsahu minimélné 38,5 hodiny tydné, dale pak stanoveni Casu k obstarani nutnych véci a
k vyuziti 1ékatské ¢i terapeutické péée. Odsouzeny musi byt pii vykonu trestu odnéti svobody
v domacim vézeni, neustale dostupny na mobilnim telefonu a podrobit se zdkazu vstupu na
urc¢ita mista. Pro odsouzeného je odbornymi pracovniky véznice podrobné vypracovan rozvrh
dne, ktery obsahuje podrobny rozpis, na kterém konkrétnim misté, se bude Vv uritém

casovém useku nachazet. Tento rozpis musi odsouzeny bezpodmine¢né dodrzovat.

Odsouzeny je po celou dobu neustadle monitorovan elektronickym sledovacim
zafizenim v podobé plastového naramku piipevnéného k t€lu odsouzené¢ho a pfijimacem
v podob¢ stacionarni stanice nainstalované v obydli odsouzeného. Tato stacionarni stanice
sbira data o pohybu odsouzeného. Pokud odsouzeny poru$i stanovené podminky TDV,
neprodlené odeSle zpravu sledovaci centrale, ktera celou véc provéfi a pokud bylo zjisténo

porudeni podminek TDV, pfistoupi feditel pfislusné véznice nezbytnym opatfenim.

% Trestni rad Rakouska. Dostupny z: http://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&
Gesetzesnummer=10002326

8674kon o vykonu trestu odnéti svobody. Dostupny z:http://www.jusline.at/156b_Grunds%C3%Ad4tze des_Stra
fvollzugs_durch_elektronisch_ %C3%BCberwachten Hausarrest StVG.html
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Na nakladech spojenych s elektronickym monitoringem se odsouzeny stejné¢ jako v
CR finanéné podili. Na rozdil od CR, kde je vyse tohoto piispévku stanovena na &astku 50,-
K¢/den v Rakousku tento poplatek ¢ini 22 €/den. Tento rozdil je také zpisoben rozdilem
dohledu nad odsouzenym, kdy v CR dosud k zavedeni elektronického monitoringu nedoslo.
Od pftispévku jsou osvobozeni pachatelé, kteti by v dusledku jeho placeni nebyli schopni

zajistit vyzivu sob&é nebo osobam, ke kterym jsou vyZivou povinni.

Ve srovnani s CR jsou v rakouské tupravé podrobngji specifikovany podminky ulozeni
TDV. Poruseni téchto podminek domaciho vézeni nebo nezaplaceni piispévku na naklady
elektronického monitoringu mé za nasledek nastoupeni odsouzeného k vykonu trestu odnéti

svobody. Trestni fad Rakouska umozinuje ulozit doméaci vézeni jako formu vykonu vazby.

Polsko
V Polsku pravni Gpravu domaciho vézeni obsahuje Ustawa z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o
wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym w systemie dozoru

elektronicznego®, tento zakon nabyl uginnosti dne 1. zafi 2009,

Podle Cl. 2 odst. 2 uvedeného zékona je odsouzeny povinen zdrZovat se Vv mistd
bydlisté nebo na jiném ureném misté, ve stanovenou dobu, dale je povinen vyhybat se
zakdzanym mistim a dodrZzovat zakaz piiblizeni k ur¢ité osob¢, je-li mu to soudem
stanoveno. Déle je odsouzeny povinen dodrZovat povinnosti ulozené mu soudem. Domaci
vézeni lze ulozit pouze pachateli odsouzenému k trestu odnéti svobody nepiesahujici 12
mésicl. Domadci vézeni lze také ulozit 1 pachateli, ktery je jiz vykonu trestu odnéti svobody,

kde je zohlednéno chovani odsouzeného béhem pobytu ve véznici.

V rdmci vykonu TOS mimo véznici v systému elektronického dozoru je odsouzeny
povinen zdrZzovat se v misté trvalého pobytu nebo na jiném urceném misté minimalné 12
hodin denné. Ve zbyvajici dobé se mulze veénovat zafizovanim osobnich zaleZitosti.
Odsouzeny ma povinnost peCovat o monitorovaci zafizeni, které ma na svém téle i o
elektronické zatizeni nainstalované v jeho obydli, kde trest vykonava. Vedle vySe uvedenych
povinnosti miize soud uloZit omezeni a povinnosti uvedené v C1. 72 Ustawa z dnia 6 czerwca

1997 r. - Kodeks karny (déle jen trestni zakonik Polska).®®

% zakon o vykonu trestu odn&ti svobody mimo véznici v systému elektronického dozoru. Dostupny z:
http://isip.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20071911366

68 § 72 trestnfho zakona Polska. Dostupny z: http:/isip.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19970880553
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Na rozdil od pravni upravy CR je nutnym piedpokladem pro uloZeni domaciho vézeni

souhlas zletilych osob, které s pachatelem bydli, s takovym vykonem trestu.

Slovensko
Na Slovensku byl TDV zaveden zékonem &. 300/2005 Z.z., trestny zakon®® s G&innostf k 1.
lednu 2006.

V ustanoveni § 53 uvedeného zadkona je mozné TDV ulozit pachateli, ktery se
dopustil ptecinu, potud jsou obé tpravy shodné. Soudy na Slovensku mohou ulozit trest
doméciho vézeni ve vymeéie az na jeden rok, ¢imz se tak fadi ke statim, ve kterych je tato
sankce ukladana v fadech mésict maximalné viak jednoho roku. Nutno podotknout, ze téchto
stath je v Evropé vétSina. Mafi-li odsouzeny vykon trestu domaciho vézeni, nasleduje stejné
jako v Ceské republice trest odnéti svobody, jeho vyse se vSak lidi. Soud vypogita ndhradni
trest podle nasledujiciho klic¢e - dva dny nevykonaného trestu doméciho vézeni se pfeméni na
jeden den trestu nepodminéného odnéti svobody. Nemiize tak na rozdil od nasi Gpravy nastat
situace, kdy naptiklad pouhy jeden den pied vykonanim celého trestu domdaciho vézeni,
porusi-li odsouzeny podminky, rozhodne soud o nahradnim trestu v délce az jeden rok.
Domnivam se, Ze Ceska uprava pusobi vtomto ohledu na pachatele vice odstraSujicim
zpusobem, hrozba trestu odnéti svobody na pomérné dlouhou dobu je aktualni po celou dobu
vykonu trestu doméciho vézeni, naopak slovenskd iprava mulze pusobit vice pozitivné a
motivaén¢. Urceni doby, po kterou je odsouzeny povinen zdrZzovat se v ur¢eném obydli, je
ponechano zcela na uvézeni soudu. Toto by uvitali i mnozi naSi soudci, kteti sice mohou ur¢it
dobu po kterou se méa pachatel zdrzovat v obydli individualn¢, otazkou vSak zustava, zda
mohou jit nad rdmec devitihodinové pravni Upravy, tedy trest zpiisnit. Vykon trestu
domaciho vézeni je upraven v§ 435 zakona & 301/2005 Z.z., trestny poriadok.™
Elektronicky monitoring na Slovensku doposud nebyl zaveden, a tak stejné¢ jako u nas

kontroluje vykon tohoto trestu Proba¢ni a media¢ni sluzba.

Trest domaciho vézeni se na Slovensku nezaradil mezi Cetn€ ukladané sankce.

V prvnim roce G&innosti zékona &. 300/2005 Z.z. bylo uloZeno pouze 11 trestd doméciho

89 Zakon &. 300/2005 Z.z., trestny zakon. Dostupny z: http:/jaspi.justice.gov.sk/jaspiwl/htm_zak/jaspiw_mini_z
ak_zobraz_clanokl.asp?kotva=k1&skupina=1

70 7&kon ¢&. 301/2005 Z.z., trestny poriadok. Dostupny z: http://jaspi.justice.gov.sk/jaspiw1/htm_zak/jaspiw_min
i_zak zobraz_clanokl.asp?kotva=k2&skupina=1

™ Pocet altertrestov rastie. Na obojky vSak zabudnite. Aktualne.sk[online]. [cit. 2012-16-01]. Dostupny z:
http://aktualne.atlas.sk/pocet-altertrestov-rastie-na-obojky-vsak-zabudnite/dnes/doprava/
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vézeni, ptitemz v Ceské republice bylo v pribéhu roku 2010 uloZeno 13272 t&chto tresti.
Cesti soudci i pfes poéateéni obavy ulozili tedy v pribéhu prvniho roku Gi&¢innosti trestniho
zakoniku vice nez desetinasobek tresti domaciho vézeni, nez jejich slovensti kolegové. I
Vv ptipadé, ze zohlednime pocet obyvatel Slovenska a s tim spojeny mensi pocet ulozenych
trestil, jedna se o markantni rozdil. Lze tedy predpokladat, e i v Ceské republice bude tento
trest ukladan ¢im dal tim Castéji.

Italie

Domaci vézeni(Arresti domiciliari) je v Italii zavedeno od roku 2001. Pravni uprava tohoto
institutu je zakotvena v ¢lanku 284 trestniho fadu Italie(Codice di procedura penale) a
podrobng&ji rozpracovan v &lanku 47 vézeiiského tadu Itdlie (Ordinamento penitenziario)’,
kde je mimo jiné uvedeno, Ze odsouzeny vykonava trest domaciho vézeni ve svém vlastnim
domé. V pfipadé, ze se jednd o odsouzenou osobu, kterd na pocatku vykonu trestu nebo

béhem jeho vykonu dosahla véku sedmdesati let, je tento trest vykondn ve vefejném

zdravotnickém nebo pecovatelském zatizeni.

V Italii je domaci vézeni vyuZivano jednak jako back-end systém, coZz znamena, Ze
odsouzeny posledni ¢ast nepodminéného trestu odnéti svobody vykondva ve formé domaciho
vézeni a jednak jako zplsob vykonu kratkodobych trestli odnéti svobody. Italie dale déli
pfedpoklady pro uloZeni tohoto zplisobu vykonu trestu do nckolika kategorii. Ve formé
doméaciho vézeni mize byt vykonan trest odnéti svobody nepiesahujici 4 roky nebo zbytek

vyssiho trestu odnéti svobody, jehoz zbyvajici ¢ast nepiesahuje 4 roky, pokud je pachatelem:
- t€hotna Zena nebo matka ditéte mladSiho deseti let, ma-li ho ve své péci,

- otec ditéte mladSiho 10 let, pokud ho ma vyhradné ve své péci,

- osoba ve zvlast’ zdvazném zdravotnim stavu vyzadujicim soustavnou 1é¢bu,

- 0soba starsi 60 let, ktera je ¢asteéné ¢i zcela nemohouci,

- osoba mladsi 21 let, pokud jsou pro takovy vykon dany zdravotni, studijni, pracovni ¢i

rodinné divody.

2 Doméci vézeni. Justice.cz- Oficidlni server ceského soudnictvi [online]. [cit. 2011-14-02]. Dostupné z:
http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?0=23&j=33&k=5266&d=310180

" Trestni tad Italie. Dostupny z: http://www.altalex.com/index.php?idnot=36788
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Druhou kategorii pachatel, kterym muze byt domaci vézeni ulozeno, jsou recidivisté.
Témto 1ze domaci vézeni ulozit, pokud zbyvajici ¢ast nepodminéného trestu odnéti svobody
nepiesahuje tfi 1éta. Nepiesahuje-li trest odnéti svobody, nebo jeho zbyvajici ¢ast, dva roky,
Ize jej vykonat bez omezeni, ktera jsou stanovena pro prvni kategorii. Do tieti skupiny tak
italské pravo fadi vSechny pachatele trestnych ¢inti, pokud je pro n€ ulozeni doméciho vézeni
vhodné, neni zde nebezpeci, ze pachatel bude pokracovat v trestné Cinnosti a uloZeny trest
odnéti svobody neptesahuje dvé léta. Pokud odsouzeny maiti vykon domdciho vézeni, je

potrestan odné&ti svobody.”

Italsk& pravni Uprava TDV preferuje ochranu socialnich a rodinnych vazeb a ochranu
nemohoucich a mladistvych.

4.4 Postup PMS pied uloZzenim TDV a pri kontrole vykonu TDV

Tuto ¢innost je mozné rozd¢lit do tfi oblasti:

a) pred ulozenim TDV

b) v dob¢, kdy je TDV pravomocné uloZen, ale neni natizen jeho vykon
¢) v ramci zajisténi vykonu kontroly TDV

Cinnost probaéniho tfednika pied uloZenim TDV

V ramci piipravného fizeni a fizeni pfed soudem je ¢innost probacniho Giednika v souvislosti
a agendou TDV zaméfena na realizaci tzv. institutu pifedbézného Setfeni. Tato Cinnost
roz§ifuje moznosti spoluprdce PMS s obvinénym ve fazi pfed rozhodnutim o jeho viné a
uloZzenim trestu a to specificky v téch ptipadech obvinénych, u kterych jsou naplnény
podminky pro moznost ulozeni tohoto trestu a zarovenl vzhledem k povaze a zavaznosti
spachané¢ho precinu a osob¢ a pomértim pachatele, Ize mit divodné za to, Ze postaci ulozeni

tohoto trestu.
Smyslem realizace pifedbézného Setieni je:
-zjisténi zékladnich informaci k osob¢ obvinéného,

-zmapovani jeho stavajici situace(rodinné, socialni, pracovni a zdravotni),

™ Vézetisky tad Italie. Dostupny z: http://www.miolegale.it/normativa/Ordinamento_penitenziario-L egge-354-

1975/5.html
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-poznani okolnosti spachaného trestného ¢inu z hlediska moznych rizik a potteb pachatele,

-7jisténi postoje pachatele ke spachanému trestnému ¢inu a miry jeho odpovédnosti za feseni

jeho nésledk,
- objasnéni potieb a zajmil obéti,

-rozpoznani vhodnosti ulozeni TDV a identifikace ptipadnych rizik znemoznujici jeho

vykon, véetné zjisténi miry motivace pachatele podrobit se vykonu piipadné ulozeného TDV.

Pottebné informace v ramci predbézného Setfeni probacni ufednik ziskava pii osobni
konzultaci s obvinénym na stfedisku PMS a naslednou kontrolou v misté jeho bydlisté. Na
zaklad¢ zjisténych informaci zpracuje svoje stanovisko k moznosti uloZzeni TDV pro potieby

organii ¢innych v trestnim fizeni.

Zjisténi informaci potiebnych k projednani podminek pro narizeni TDV

Smyslem ¢innosti PMS v této fazi vykonavaciho fizeni je:
-zjistit informace potiebné pro soudni rozhodnuti o stanoveni po¢atku a mista vykonu TDV,

-vytvofit prostor pro navazani kontaktu s odsouzenym a umoznit odsouzenému obstarat si své

zalezitosti(napft. uspofadani si svych rodinnych a osobnich pomért)

-poznat odsouzeného a misto vykonu TDV, zejména pokud nemohl byt ze strany PMS

navazan kontakt v ramci institutu pfedbézného Setteni,
-poucit odsouzeného o jeho povinnostech a pravech, seznadmit ho s roli PMS,

-provest zakladni vyhodnoceni stavajici situace z hlediska rizik zejména v souvislosti s

provadénim namatkovych kontrol ze strany PMS.

Cinnost probaéniho uifednika v ramci vykonu kontroly TDV

Zakladnim kontrolnim prostiedkem vykonu kontroly TDV v dob¢, kdy neni k dispozici
elektronicky monitoring odsouzeného je provadéni namatkové kontroly odsouzeného v misté
vykonu TDV. Ve skute¢nosti to znamena uskute¢néni osobni navstévy proba¢niho urednika v
misté¢ vykonu TDV a to v dobé¢, kdy se odsouzeny ma v ur¢eném obydli zdrzovat. Dle praxe,
k této osobni kontrole dochazi minimalné 3 x v jednom mésici. V piipadé zjisténi
prokazatelného mateni vykonu TDV a nedodrzovani uloZenych piiméfenych omezeni a

povinnosti sdéli tuto skutecnost probacni ufednik bezodkladné soudu, ktery TDV naftidil.
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Cinnost s odsouzenym k vykonu TDV probaéni ufednik konéi podanim zavéreéné zpravy o
prib&hu vykonu TDV. Pfi podani pozitivni zpravy se probacni spis ukoncuje u PMS formou
"Zaverené zpravy o vykondni trestu". V pfipadé podani nadvrhu na vykon ndhradniho trestu
odnéti svobody se probacéni spis u PMS ukoncuje formou " Zprava o neplnéni povinnosti ve

zkuSebni dobé nebo nevykonani alternativniho trestu".

Postaveni a uiloha probacni sluzby ve vztahu k trestu doméaciho vézeni

Probaci rozumime ,organizovani a vykonavani dohledu nad obvinénym,
obZalovanym nebo odsouzenym, kontrolu vykonu trestii nespojenych s odnétim svobody,
vcetné ulozenych povinnosti a omezeni, sledovani chovani odsouzeného ve zkusebni dobé
podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, dale individualni pomoc
obvinénému a pisobeni na néj, aby vedl fadny zivot, vyhovél soudem nebo statnim
zastupcem ulozenym podminkam, a tim doslo k obnov¢ narusenych pravnich i spoleenskych

4“.” Probace je provadéna jako ugelnid kombinace tf prvkd: kontroly, pomoci a

vztah
poradenstvi. Cinnosti Proba¢ni a media¢ni sluzby se dosahuje zvySené téinnosti trestnich

’ r v 7 v . ’ ;76 v ’ v s s vy
sankci a vyvazeného poméru mezi represi a prevenci. S ¢innosti Proba¢ni a mediacni
sluzby se setkdvame jednak ve fazi ukladéani trestu doméciho vézeni a jednak nésledné pfti

jeho vykonu.

Institut piredbézného Setifeni

Piedbézné Setfeni je Cinnost, kterou provadi ufednik Proba¢ni a mediacni sluzby pied
rozhodnutim soudu o ulozeni trestu. Tato Cinnost spoCiva zejména v zjisténi dulezitych
okolnosti pro ulozeni tohoto trestu a neobejde se bez souhlasu obvinéného. Predmétem
zkoumani jsou aktudlni bytoveé a socialni poméry obvinéného, postoj obvinéného k jeho
trestné ¢innosti, jeho zdjem od¢init negativni disledky svého jednani a dalsi okolnosti, které
mohou mit vliv na pfipadné uloZeni trestu doméciho vézeni.”” Vysledkem $etieni je podrobna
zprava, ktera slouzi soudu k objektivnimu posouzeni osoby a pomértim pachatele. Tento
podklad pro soudni rozhodnuti je velmi dilezity, nebot’ pouze uloZeni trestu vhodnému

pachateli povede k jeho fadnému vykonu a tim naplnéni ucelu sankce.

7> § 2 zakona o Probaéni a media¢ni sluzbg.
® ZATECKA, E. Postaveni a iikoly Probacni a mediacni sluzby. Ostrava : KEY Publishing s.r.o., 2007. s. 21.

7 Cinnost Proba¢ni a mediaéni sluzby v ramci zajisténi a zabezpedeni vykonu trestu domaciho vézeni (TDV) a
nasledné i v propojeni s elektronickym kontrolnim systémem (EKS). Justice.cz- Oficidlni server ceského
soudnictvi [online]. [cit. 2011-13-02].

Dostupné z:_http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?j=33&0=23&k=5272&d=310183

42



Kontrola vykonu trestu domaciho vézeni

Utednik Proba¢ni a mediaéni sluzby provadi kontrolu vykonu trestu formou namatkovych
kontrol, tzn. osobné navstivi odsouzeného v jeho obydli, v dobé, kdy ma tento povinnost se
v obydli zdrzovat. Odsouzeny je povinen umoznit probacnimu ufednikovi vstup do mista
vykonu trestu.”® Namatkové kontroly jsou dopliiovany povinnosti odsouzeného ucastnit se
konzultaci s ufednikem PMS na stfedisku Proba¢ni a mediacni sluzby. Snahou probaéniho
ufednika je odsouzenému pomoci pii feSeni problému, poskytnout mu odborné poradenstvi a
pfimét ho k vedeni fadného Zivota. Pokud v ramci kontroly probacni ufednik zjisti, Ze
odsouzeny nedodrzZuje podminky uloZené mu soudem nebo vyplyvajici z trestniho zakoniku,
je povinen toto ihned oznamit soudu, ktery rozhodne o vykonu nahradniho trestu odnéti

svobody. ™

Nezavedeni elektronického kontrolniho systému ma silné nezadouci efekt, kdy
veskera kontrola vykonu trestu doméciho vézeni lezi na bedrech Proba¢ni a media¢ni sluzby.
Primarnim poslanim Proba¢ni a mediacni sluzby vsSak v zadném piipadé neni délat
,dozorce®“. Myslim si, Ze tato nevhodna situace poSkozuje nové zavedeny institut domaciho
vézeni vic, nez cokoliv jiného. V o¢ich vefejnosti klesd divéra v néj a soudci odmitaji
domaci vézeni pro nemoznost jeho nepfetrzité¢ kontroly ukladat. Naplnéni cile nové trestni

Upravy tak dostava trhliny.
4.5 Ukladani TDV v praxi

Béhem konzultaci na stfedisku PMS Brno mné bylo umoznéno seznamit se s nckolika
soucasnymi ptipady TDV dozorovanymi PMS Brno. Z téchto piipadd jsem si vybral dva

konkrétni ptipady, z nichz jeden byl vykonan a druhy pfeménén na VTOS.
Piipad odsouzené ¢. 1

Odsouzena je Zena, Marie K. ve véku 42 let, bytem v Brné. Byla v minulosti jiZz 4 x
pravomocné odsouzena za majetkovou trestnou ¢innost. V soucasné dobé¢ zije u svych rodict
a svym pritelem, ktery byl téZ v minulosti nékolikrat pravomocné odsouzeny za majetkovou

trestnou ¢innost.

78§ 334b trestniho Fadu.

" Doméci vézeni. Probacni a mediacni sluzba Ceské republiky [online]. [cit. 2011 13-02]. Dostupny z: https://w
ww.pmscr.cz/trest-domaciho-vezeni-2/
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Marie K. byla rozsudkem méstského soudu v Brné ze dne 4. 5. 2011 shledana
vinnou ze spachani trestného ¢inu zpronevéry dle § 248 odst. 1 trestniho zakona a odsouzena
podle § 248 odst. 1 trestniho zakona za pouZiti § 43 odst. 2 TrZ a § 60 odst. 1 pism. a) TrZ k

souhrnnému trestu domaciho vézeni v trvani osmi (8) mésicu.

Zpronevéry se odsouzena Marie K. dopustila tim, Ze se dne 10. 11. 2009 ubytovala
v penzionu ve stfednich Cechach, kde si na recepci vyzadala za uplatu zaptijéeni LCD TV,
ktery nebyl béznou soucésti vybaveni pronajatého pokoje. TV ji byl nasledné do pokoje
dodan a zapojen. Odsouzena v dob& od 13. 11. 2009 do 14. 11. 2009 penzion opustila i s

televizorem, ¢imz majiteli penzionu zpusobila $kodu v celkové vysi 5.500,-K¢.

Podle § 61 odst. 1 trestniho z&koniku ji byla stanovena pro ptipad, ze by byl vykon
TDV zmaten, uloZen nahradni trest odnéti svobody ve vymeéie ¢tyf mésicti. Soucasné byl dle
8 43 odst. 2 TrZ zruSen vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu v Karviné ze dne 22. 3.
2011. Uvedenym rozsudkem byla odsouzena za piecin kradeze podle § 205 odst. 1,2 TrZ ke
¢tyfem mésicim TDV. JelikoZ se jedna o vice¢inny soub¢h a je na misté uloZeni souhrnného
trestu za sbihajici se trestné Ciny, soud ulozil vySe zminény souhrnny trest ve vyméte osmi
mésict, kdy se odsouzena bude v misté trvalého bydlisté zdrzovat ve dnech pracovniho klidu
a pracovniho volna po cely den a v ostatnich dnech v dobé¢ od 18:00 hodiny vecerni. do 7:00

hodiny ranni.

Pied vydanim rozsudku byl na PMS Brno dne 27. 3. 2011 dorucen piipis Okresniho
soudu v BeneSové spolu s navrhem na potrestani obzalované, ve kterém je PMS Zadana o
zaslani zpravy ohledné obzalované, zda s PMS Brno spolupracuje a zda splituje podminky

pro uloZeni TDV.

K dotazu soudu byla dne 28. 3. 2011 vypracovana zprava proba¢nim pracovnikem,
ve které je uvedeno, Ze obzalovana spliiuje podminky pro ulozeni TDV a tento zpusob
potrestani se u obZalované jevi jako nejvhodnéjsi. ObZalovana Marie K. svého ¢inu litovala a
ma snahu nahradit zpisobenou Skodu. Dale bylo proba¢nim pracovnikem zjisténo, Ze se
obZzalovana zdrZzuje v rodinném domku, ktery je ve vlastnictvi jejich rodi¢t. V lednu 2011 se
narodil syn, je tedy obzalovana tohoto ¢asu na matetské dovolené, pficemz pobira rodicovsky
ptispévek ve vysi 7.600,-K¢ a ptispévek na dité ve vysi 500,-K¢. Obvinéna se ke svému ¢inu

doznala a podepsala slib obvinéného k ulozeni trestu domdéciho vézeni. Dne 22. 5. 2011
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samosoudce Okresniho soudu v BeneSové vydal nafizeni vykonu trestu domaciho vézeni od

1. 6. 2011, které bylo také zaslano PMS CR, stiedisko Brno, Moravské nam. 2, Brno,

Nasledoval vykon trestu domaciho vézeni, kdy proba¢ni tfednici vykonavali nad
nim dohled. Dne 3. 6. 2011 provedli na adrese odsouzené, ktera byla stanovena k vykonu
trestu domaci vézeni, namatkovou kontrolu a odsouzend byla pfitomna, rovnéz tak pii

naslednych 58 namatkovych kontrolach.

Odsouzena byla tedy pii vSech celkem 65-ti NK pfitomna, dale zacala pravidelnymi
splatkami nahrazovat poskozenému zptsobenou Skodu. Po skonéeni tohoto ulozeného TDV

bylo zasldno probaénim pracovnikem soudu sdéleni o vykonani TDV.

Piipad odsouzené ¢. 2

Odsouzena je Zena (romka) Erika L. ve véku 24 let, bytem v Brné, je drogové zavisla.
V soucasné dob¢ bydli v jednopokojovém byté pavlacového domu. Spolu s Erikou L. v byté
Zije jeji dcera, matka a babicka. Erika L. byla v minulosti jiz 3 x pravomocné odsouzena za
majetkovou trestnou ¢innost. Jeji 5-ti leta dcera byla vzhledem k dosavadnimu zptsobu

Zivota odsouzené, svétena do péce jeji matky.

V dobé od 22. 10. 2010 do 31. 10. 2010 Erika L. nabizela na aukénim serveru
aukro. cz k prodeji elektroniku s timyslem vydrazené véci nezaslat a zaslané finan¢ni ¢astky
si ponechat, tim spachala ptecin podvod podle § 209 odst. 1 trestniho zdkoniku. Za spachany
ptecin byla trestnim piikazem vydanym Okresnim ve Svitavach dne 9. 9. 2011 odsouzena
podle § 209 odst. 1 trestniho zakoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 trestniho tadu, § 60
odst. 1,3 trestniho zakoniku k trestu TDV v trvani dvou mésict. Podle § 61 odst. 1 trestniho
zakoniku ji byl stanoven pro piipad, Ze by byl vykon TDV zmaften, uloZen nahradni trest

odnéti svobody ve vymeéie jednoho mésice.

Pied vydanim trestniho piikazu dne 18. 7. 2011 byl se jmenovanou sepsan na
Policii CR protokol o vyslechu obvinéného, kde se jmenovana ke spachani skutku doznala a
soucasné podepsala slib pro pfipad ulozeni TDV. Piipisem Okresniho soudu ve Svitavach ze
dne 25. 10. 2011 byla PMS Brno pozadana vyssi soudni ufednici o projednani podminek
TDV.
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Dne 1. 11. 2011 navstivil probacni Ufednik odsouzenou na jeji adrese za ucelem
projednani podminek pro nafizeni vykonu TDV. Odsouzend Erika L. se v dobé navstévy
probac¢niho ufednika zdrzovala v mist¢ svého bydlisté, kde mu sdélila, ze TDV bude
vykondvat v tomto piedmétném byté na adrese trvalého bydlisté. Déle byla odsouzena
pracovnikem probac¢ni sluzby poucena, aby se dne 3. 11. 2011 v 10:00 hod. dostavila na
stiedisko PMS v Brn¢ k projednani podminek TDV, coZ odsouzend na misté slibila a pfedem

svoji Gcast potvrdila. Odsouzena, se vsak v dany termin, na PMS Brno nedostavila.

Dne 8. 11. 2011 byla proto proba¢nim tGfednikem provedena dal$i navstéva v byté
odsouzené s umyslem projednat podklady pro nafizeni TDV. Odsouzena vSak nebyla
pfitomna, vV byté se nachédzela pouze babicka odsouzené, kterd uiednikovi probaéni sluzby
uvedla, ze jeji vnucka je zavisla na drogéch, v byté se zdrzuje jen pfilezitostné, volny Cas tak
travi tzv. na ulici a neni na ni spolehnuti. Déle uvedla, Ze se o dité odsouzené trvale stara jeji
matka. Na zavér této schlizky pozadal proba¢ni pracovnik babi¢ku odsouzené, aby vnucce
sdélila, ze se ma dne 9. 11. 2011 v 10:00 hod. dostavit na PMS Brno projednat podklady pro
nafizeni TDV. Opét se vSak odsouzena v uvedeny termin nedostavila. Z tohoto duvodu, byla
tedy dne 9. 11. 2011 pisemné vyzvana ze strany proba¢niho tfednika, aby se dne 16. 11.
2011 dostavila na stfedisko PMS v Brné. Odsouzena si vSak ani tuto vyzvu nepievzala, proto
byl dne 16. 11. 2011 pozadan o spolupréci asistent prevence kriminality romského stiediska
DROM v Bmeé. Pracovnik uvedeného stiediska DROM dne 24. 11. 2011 telefonicky sdélil
proba¢nimu ufednikovi PMS v Brn¢, Ze byl v misté bydlisté¢ odsouzen¢, avSak odsouzenou se
mu nepodaiilo doma zastihnout. Na misté hovofil pouze s babickou odsouzené a lidmi v dané
lokalité, ktefi mu potvrdili jiz vySe uvedené skutecnosti, tykajici se kriminalniho zpisobu
Zivota odsouzené a také mu byla potvrzena informace, Ze se odsouzend v byté vyskytuje
velmi zfidka. Jeji aktualni misto pobytu se vSak pracovniku DROM nepodafilo zjistit a

odsouzenou se mu nepodaftilo kontaktovat.

Nasledné byla dne 24. 11. 2011 pracovnikem probacni sluzby o této skutecnosti
podana zprava Okresnimu soudu ve Svitavach, stim, Ze se do této doby nepodafilo
s odsouzenou projednat podklady pro nafizeni TDV a zda, tedy pies zjevnou nespolupraci ze
strany odsouzené, vykon TDV nafizovat ¢i ulozeny TDV rovnou pieménit na nahradni trest
odnéti svobody. Dale byly ve zpravé sdéleny zjisténé skutec¢nosti tykajici se bytu, ve kterém
by méla odsouzena TDV vykonat. Jednalo se piedev§sim o nedostatky typu, chybéjici

postovni schranka, byt bez oznaceni a nefunk¢ni zvonek.
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Piipisem Okresniho soudu ve Svitavach ze dne 28. 11. 2011 bylo PMS Brno
sdéleno, aby TDV byl nafizen u odsouzené bez piedbézného projednani a v piipadé, Ze
nebudou plnény podminky trestu, necht' je poddn navrh na jeho pifeménu na trest
nepodminény. Nasledné byl usnesenim soudu ve Svitavach ze dne 5. 12. 2011 natizen vykon
TDV ve vyméte dvou mésica, s tim, Ze od data 1. 2. 2012 je odsouzena povinna zdrzovat se
na ur¢ené adrese ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna po cely den a v ostatnich
dnech v dobé od 20:00 hodiny ve¢erni do 5:00 hodiny ranni. Pfedmétné usneseni bylo
odsouzené predano prostiednictvim Policie CR dne 15. 12. 2011. Pracovnici stfediska PMS
CR v Brné& zahajili kontrolu vykonu TDV dne 5. 2. 2012(nedéle) v 14:00 hod. s vysledkem:
odsouzena byla pfitomna. Dalsi kontroly, kdy byla odsouzena ptitomna NK vykonu TDV
probéhly v téchto terminech: 12. 2. 2012 (nedéle) v 11:55 hodin, 18. 2. 2012 (sobota) v 9:45
hodin, 19. 2. 2012 (ned¢le) ve 12:00 hodin.

Dne 21. 2. 2012 ((tery) ve 20:30 hodin byla provedena dalSi namatkova kontrola
TDV, tentokrat vSak odsouzend nebyla pfitomna. V byté odsouzené zanechali pracovnici
provadéjici kontrolu pro odsouzenou pisemnou vyzvu, aby se dne 22. 2. 2012 v 9:00 hod.
dostavilas stiedisko PMS Brno podat vysvétleni své absence vramci kontroly TDV.
Odsouzena se vSak ve stanoveném terminu nedostavila, ani PMS Brno nekontaktovala.
Z uvedeného divodu se pokusil pracovnik PMS Brno dne 22. 2. 2012 ve 14:00 hod. osobné
kontaktovat odsouzenou v misté jeji vykonu trestu, aby ji vyslechl a zjistil tak diavody jeji
absence v rdmci kontroly. Odsouzend vSak v byté nebyla pfitomna. Jednal tedy pouze s pani
L. (babicka odsouzené), ktera v pfedmétném byté pobyva. Pozadal ji, aby svou vnucku
poslala nasledujiciho dne tj. 23. 2. 2012 na PMS Brno k podani vysvétleni. Pani L. sdélila
pracovniku stfediska PMS Brno, Ze jeji vnucka, tedy odsouzend, nebyva v no¢nich hodinach
doma a vykon TDV, tak neplni. Dne 23. 2. 2012 v 9:00 hod. se odsouzend na stiedisko PMS
v Brn¢ opét nedostavila a svou absenci tak nevysvétlila. DalSi NK vykonu TDV byla
provedena dne 26. 2. 2012 (ned¢le) v 11:20 hodin. Odsouzena opét nebyla ptitomna. Znovu
byla v byté ponechana pisemna vyzva, aby se dne 27. 2. 2012 v 9:00 hodin odsouzend
dostavila na PMS Brno podat vysvétleni své absence. Odsouzena se vSak kK podani vysvétleni
nedostavila a PMS Brno nekontaktovala. Pracovnikem stiediska PMS v Brn¢ byl dne 27. 2.
2012 zaslan na Okresni soud ve Svitavdch navrh na nafizeni nahradniho trestu odnéti
svobody odsouzené Eriky L.. Uvedeny navrh byl odivodnén tim, ze odsouzena celkem

dvakrat nebyla pfitomna ve stanovenou dobu na soudem uréeném misté v ramci kontroly
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vykonu TDV, kdy tyto absence odsouzena nevysvétlila, pies opakované vyzvy. Je tedy

ziejmé, Ze odsouzend matrila vykon ulozené¢ho TDV.

Po odeslani navrhu, byla provedena namatkova kontrola u odsouzené 28. 2. 2012
(Utery) v 21:00 hodin, kdy bylo zjisténo, Ze doslo ze strany odsouzené k dalS§imu porusSeni
vykonu TDV, nebot nebyla ptitomna na soudem stanoveném misté. Na misté opét zanechana
vyzva probacnimi Ufedniky, aby se odsouzena dostavila k podani vysvétleni dne 29. 2. 2012
v 10:00 hod. na stfedisko PMS v Brn¢. Na vyzvu se odsouzend dostavila k podani vysvétleni.
Zde uvedla, ze ptiznava, ze skuteéné nebyla na soudem stanoveném misté v ur¢enou dobu, ze
to doma nemohla vydrzet. Dale uvedla, Ze je t€hotné (t€hotensky prikaz neptedlozila), nevi
vSak v kolikatém mésici. Pfiznala uzivani drog, konkrétné heroinu. K povinnosti nahradit

poskozenému Skodu, uvedla, Ze na $kodu dosud ni¢eho neuhradila.
Na zaklad¢ vysSe uvedeného névrhu na nafizeni nahradniho trestu odnéti svobody u

odsouzené Eriky L. bylo Okresnim soudem ve Svitavach natizeno vetejné zasedani na den 3.

5. 2012, kde by soud mél rozhodnout o pfipadné premeéné TDV na TOS.
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Zaveér

Znovuzavedeni trestu domaciho vézeni do sankéniho systému ¢eského trestniho prava bylo
bezesporu dobrym pocinem. Jako nejptisnéjsi alternativa nepodminéného trestu odnéti
svobody vyplnilo v systému trestt mezeru mezi uv€znénim pachatele, jakoZto
alternativami predstavujicimi podstatné niz§i miru takového omezeni. TDV omezuje osobni
svobodu pachatele a uklada mu povinnosti, které musi vykonavat. Navic domaci vézeni
vyzaduje uréitou davku discipliny a sebekazné, jelikoZz je na pachatele vyvijen dalsi tlak
V podobé pomérn€ snadného poruseni soudem uloZenych povinnosti. Pozitivnim faktem
zustava, ze diky domacimu vézeni pachatel neni nucen opustit své zaméstnani, nenaruSuji se
rodinné a osobni vazby a v neposledni fad¢ Setii statu naklady spojené s vykonem trestu

odnétim svobody.

V uvodu mé bakalaiské prace jsem si stanovil za cil poskytnout uceleny piehled o
alternativnich trestech v platné pravni tipravé CR, se zaméfenim na TDV a ¢innost PMS pii
kontrole vykonu tohoto trestu. Tohoto cile bylo dle mého ndzoru dosaZzeno. Pfi porovnani
platné pravni upravy u vybranych zemi EU jsem dospél k zavéru, Ze neni mozné efektivni
srovnani, nebot’ podobnou Upravu ma pouze Slovensko, které spolu s CR, na rozdil od

ostatnich srovnavanych stati nema dosud zaveden elektronicky monitoring odsouzenych.

Pii hodnoceni efektivity ukladani TDV v CR, jsem vlastnim zji§ténim pti odbornych
konzultacich a studiem konkrétnich spisi na PMS dospél k zavéru, ze uloZeni uvedeného
trestu je efektivni pouze v ptipadé¢, kdy soudy akceptuji doporuceni pracovnikti PMS k jeho
uloZeni. Doporuceni pracovnikit PMS jsou vypracovdna na zakladé jejich predbéznych
Setieni, kdy je objektivné posuzovana vhodnost ulozeni TDV s ohledem na osobu a poméry
pachatele. V soucasné dob¢ je TDV ukladan soudy v mensi ¢etnosti, nez by si zaslouzil. Tato
skute¢nost je dle mého nazoru ovlivnéna postojem spole¢nosti, piedevsim justice, ktera TDV
nevnima jako trest opravdovy, ktery by uc¢inné chranil spolenost pfed pachateli trestné
¢innosti a zaroven plnil ostatni funkce trestu. Domnivam se, Ze uvedeny postoj soudct
vyrazné ovlivituje moznost provadéni efektivni kontroly vykonu tohoto trestu. Podle mého
nazoru muze byt vykon TDV efektivni pouze v piipadé, Ze je zajisténa dostate¢na kontrola. V
soucasné dobé je kontrola vykonu TDV provadéna pouze pracovniky PMS v ramci

namatkovych osobnich kontrol. Jako docasné feSeni, do doby zavedeni elektronického
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monitoringu, Ktery umozni permanentni kontrolu odsouzenych, vidim v uzsi spolupraci PMS
s policii a to jak statni tak i obecni. Tato spoluprace by umoznila zvy$eni poétu kontrol a také
vyuziti mistni a osobni znalosti pfislusnikd policie pii vykonu jejich Cinnosti. Je vSak
otdzkou, nakolik je moje navrhované feSeni pii soucasné situaci, kdy dochazi k realizacCi

vyraznych uspornych opatieni v oblasti personalnich a provoznich nakladt u policie, realné.

V zavéru préce jsem popsal dva konkrétni, odlisné pfipady dozorované stiediskem
PMS Brno, kdy prvni piipad skon¢il vykonanim ulozeného trestu domaciho vézeni a druhy
ptipad nebyl vykonan a s velkou pravdépodobnosti bude pfeménén v trest odnéti svobody.
Rozdil v obou ptipadech spocivad v tom, ze u trestu, ktery byl vykondn, soud jesté pred
ulozenim trestu provétil v soucinnosti s PMS podminky pro vhodnost ulozeni TDV, ve
druhém piipadé soud rozhodl o trestu, aniz by zkoumal, zda jsou podminky a osoba

odsouzené pro tento trest vhodné.

50



Resumé

Bakalafska prace na téma alternativni tresty v CR se zaméfenim na trest doméciho vézeni je

rozdélena do ¢tyt kapitol.

Prvni kapitola obsahuje zdkladni vymezeni pojmu trestu, ucelu trestu a jeho funkce.

Cast kapitoly je také vénovana jednotlivym druhim trestd a historii trestu a trestani.

V druhé kapitole jsem se zaméfil na vyvoj alternativnich tresti na nasem Uzemi,
pojem alternativnich trestt, jejich platnou pravni upravnu v CR a charakteristiku jednotlivych

druht alternativnich tresta.

Ve tieti kapitole jsem se zabyval cily a postavenim PMS v CR, pfi¢emz jsou v této

kapitole obsazeny také definice pojmi probace a mediace v¢etné jejich historického vyvoje.

Ctvrté kapitola je vénovana trestu domaciho vézeni a to jak z pohledu historie, tak i
soucasné pravni upravy v Ceské republice a v zahrani¢i. Vzhledem ke skutednosti, Ze
kontrola vykonu tohoto trestu je zajiStovan prostfednictvim Gfedniki PMS, podrobné jsem se
zam¢til také na jejich ¢innost v této oblasti. Tato kapitola je v zavéru doplnéna o konkrétni
pfipady odsouzenych k vykonu trestu domaciho vézeni dozorované strediskem Probac¢ni a

mediacéni sluzby v Brné.

V samotném zavéru prace jsem strucné zhodnotil efektivitu ukladani TDV a nastinil
moznosti praktického vyuZiti alternativnich trestli v rdmci resocializacni praxe. Praci dopliuji

ptilohy, které slouzi k pochopeni praktického procesu ukladani TDV.
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Anotace

Bakalafska prace predklada uceleny prehled alternativnich trestu de lege lata. Teoreticka st
prace pojednava v obecné roviné 0 U¢elu a pojmu trestu. Zaméfuje se podrobné na pravni
tpravu trestu doméciho vézeni v CR a nabizi zakladni srovnani s pravni Upravou TDV ve
vybranych zemich EU. Dale se zabyva postavenim a ukoly PMS v ramci dohledu vykonu
TDV.

V praktické ¢asti jsou podrobné popsany dva konkrétni pifipady trestu doméaciho
vézeni s rozdilnym zavérem. V zavéru prace je hodnocena efektivita trestu domaciho vézeni

V penitenciarni praxi.
Klic¢ova slova: tresty, alternativni tresty, domaci vézeni, proba¢ni a media¢ni sluzba

Annotation

The bachelor’s degree thesis presents the integral compendium of alternative punishment
types “de lege lata”. Its theoretic part deals with the purpose and object of punishment from a
general point of view. It aims, in detail, on the arrangements of house arrest in the Czech
Republic, and it offers a basic comparison with the legislative adaptation of this punishment
type in some EU countries. The thesis also deals with the status and function of the
probationary and mediatory services, as concerns the supervision of the house-arrest

punishment.

In the practical part, two factual cases of house-arrest punishment have been
described, showing different conclusions. In the end of the thesis, the effictiveness of the
house-arrest punishment in the penal practice has been evaluated.

Keywords: punishments, alternative punishment, house arrest, probationary and mediatory

services

52



Literatura a prameny

Pravni predpisy, zakony a vyhlasky:

Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisi.

Ustavni zékon ¢&. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ve znéni pozdgjich predpist
Zakon .¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik

Zakon .C. 140/1961 Sb., trestni zakon

Zakon .¢. 141/1961 Sb., trestni fad, jak vyplyva ze zmén provedenych z.¢. 41/2009 Sb.
Zakon ¢. 218/2003 Sb., zakon o soudnictvi ve vécech mladeze

Zakon ¢&.257/2000 Sb., zdkon o Probaéni a mediacéni sluzbé

Zakon ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zakon

Pokyn feditele PMS CR ¢&. 4/2010, kterym se upravuje metodicky postup ufedniku a asistenti
PMS CR v oblasti zaji§téni podkladii pro moznost uloZeni a vykonu kontroly trestu domaciho

vézeni
Knihy, syntetické prace a monografie:

BILY J., Pravni déjiny na vizemi Ceské republiky. 1.vydani. Praha: Linde, 2003, ISBN 80-
7201-429-3.

DOUBRAVOVA, D., OUREDNICKOVA, L., STERN, P. et al. Pfiru¢ka pro Probaci a
mediaci. Praha: SdruZeni pro rozvoj socialni prace v trestni justici — Institut pro probaci a
mediaci, 2001. ISBN 80-9029-980-6.

FENYK, J., SOTOLAR, A., SOVAK, Z. Mediace jako alternativni podoba naplnéni trestni
spravedInosti. Trestni pravo. 1998, ¢. 1,

HOLA, L. Vysledovat po¢atky mediace je obtizné. Socialni prace. 2005
HOLA, L. Mediace. Zpiisob reseni mezilidskych konflikti. Praha: Grada Publishing a. s.,
2003. ISBN 80-247-0467-6.

HRUSAKOVA, M., ZATECKA, E., PREPECHALOVA, K. Zamysleni nad trestem
domaciho vézeni v novém trestnim zdkoniku. In Milniky prava v stredoeuropskom priestore -
2009 II. ¢ast. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2009.

HORAK, J. Domaci vézeni a elektronicka kontrola odsouzenych. Trestni pravo. 2005, ¢. 12,

53


http://www.trencin.sk/31865

JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Praha: Leges, s.r.o., 2009, ISBN 978-80-87212-
24-0.

JILKOVA, R. Alternativni zptisoby feseni sporii. Pro¢ mediace? Bulletin advokacie. 2002,
¢. 10.

KALVODOVA, V., Domaci vézeni- jedna z moznych alternativ odnéti svobody? In Dny
verejného prava - 2007 - Days of public law. Brno: Masarykova univerzita, 2007. ISBN 978-
80-210-4430-2.

KRAL, V., Domaci vézeni - dali alternativni trest? Trestnépravni revue. 2007, &. 8.

KRATOCHVIL, V. a kol. Trestni pravo hmotné — Obecnd cdst. Brno: Masarykova
univerzita, 2005.

KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs trestniho prdava. Trestni pravo hmotné. Obecnd cast. Praha:
C. H. Beck, 2009, ISBN 978-80-7400-042-3.

KREJCIRIKOVA, K. Novy trest (trestni opatieni) doméaciho vézeni. Statni zastupitelstvi.
2009, ¢. 10.
KUCERA, P., KINCL, M. Ztrati trest domaciho vézeni smysl? Trestni pravo. 2010, ¢. 4.

LYONS, L. Historie Trestu. Justicni tresty od davnych dob po soucasnost. Praha: Svojtka
&Co., 2004, ISBN 80-7352-021-4.

MEZNIK, J., KALVODOVA, V., KUCHTA, J. Zéaklady penologie. Brno:Masarykova
univerzita, 1995. ISBN 80-210-1248-X.

NAVRATILOVA, J. Trest domaciho v&zeni. In O novém trestnim zakoniku. Shornik
Z mezinarodni védecké konference Olomoucké pravni dny. Praha: Leges, s.r.o., 20009.

-SOTOLAR, A., PURY, F., SAMAL, P. Alternativni Feseni trestnich véci v praxi. Praha: C.
H. Beck, 2000. ISBN 80-7179-350-7.

-SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1 az 139. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2009. ISBN 978-80-7400-109-3.

-SCERBA, F.: Alternativni tresty a opatieni v nové pravni upravé. Praha: Leges, 2011, ISBN
978-80-87212-68-4.
-SCERBA, F. Pravni iprava novych alternativnich trestd. Bulletin advokacie. 2009, ¢. 10,

STERN, P., OUREDNICKOVA, L., DOUBRAVOVA, D. Probace a mediace: Moznosti
FeSeni trestnych c¢inii. Praha: Portél s. r. 0., 2010, ISBN 978-80-7367-757-2.

-VAN KALMTHOUT, A. Realizace alternativnich trestt, nékteré zkuSenosti
zapadoevropskych zemi. Pravni rozhledy. Ptelozila Oufedni¢kova Lenka. 1997, ¢. 12.
-VANTUCH, P. Aktualni otazky postpenitenciarni péce. Brno, 1982.

-VLCEK, E. Déjiny trestniho prava v Ceskych zemich a v Ceskoslovensku. 3. nezménéné
vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2006, ISBN 80-210-4056-4.

-ZATECKA, E. Postaveni a ikoly Probacni a mediacni sluzby. Ostrava: KEY Publishing
s.r.o., 2007, ISBN 978-80-87071-55-7.

54


http://cs.wikipedia.org/wiki/Speci%C3%A1ln%C3%AD:Zdroje_knih/8071793507

Internetové zdroje:

www.aktualne.atlas.sk
www.altalex.com
www.cs.wikipedia.org
www.isip.sejm.gov.pl
WWW.jaspi.justice.gov.sk
www.jusline.at
www.miolegale.it
WWW.PMSCF.CZ
www.portal.justice.cz

WWW.pSp.CzZ

www.ris.bka.gv.at

WWW.VSCr.cz

Www.uscourts.gov

Dalsi zdroje

spisy vedené na PMS CR, stiedisko Brno,

55


http://www.aktualne.atlas.sk/
http://www.altalex.com/
http://cs.wikipedia.org/
http://www.isip.sejm.gov.pl/
http://www.jaspi.justice.gov.sk/
http://www.jusline.at/
http://www.miolegale.it/
http://www.pmscr.cz/
http://www.portal.justice.cz/
http://www.psp.cz/
http://www.ris.bka.gv.at/
http://www.vscr.cz/
http://www.uscourts.gov/

Seznam pouzitych zkratek

EM

EU

LZPS

NK

OPP

PMS

TDV

TrZ

elektronicky monitoring

Evropska unie

Listina zékladnich prav a svobod
namatkova kontrola

obecné prospésné prace

Policie Ceské republiky
Probac¢ni a mediacni sluzba

trest domaciho vézeni

zakon .¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik
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Prilohy:
Veskere niZe uvedené piilohy, byly poskytnuty stiediskem PMS v Brné.

Piiloha €. 1 Slib obvinéného k uloZeni trestu domaciho vézeni

Ptiloha ¢. 2 Pouceni o vykonu trestu domaciho vézeni
Ptiloha ¢. 3 Zaznam o namatkové kontrole TDV

Ptiloha ¢. 4 Sdéleni o poruseni trestu domaciho vézeni
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Piiloha ¢. 1

Nazev strediska PMS

Pm PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA
CESKE REPUBLIKY

Sp. zn. (PMS)
Sp.zn.: (statni zastupitelstvi)

V Brné dne

Slib obvinéného k ulozeni trestu domaciho vézeni

Jméno a prijmeni obvinéného:
nar.:

¢. OP:

trvale bytem:

zdrZuje se na adrese:

zaméstnani:

Potvrzuji, Ze jsem byl proba&nim pracovnikem pouCen o podminkach trestu domaciho

vézeni a souhlasim s jeho pFipadnym uloZzenim.

ProhlaSuji, Ze k dneSnimu dni mi nejsou znamy Zadné skuteCnosti, které by branily ve
vykonu trestu domaciho vézeni. Pokud mi tento trest bude rozhodnutim soudu uloZen, budu

jej fadné vykonavat.

Slibuji, Zze se v soudem stanovené dobé v ramci vykonu trestu domaciho vézeni

budu zdrZovat v obydli na adrese:

Slibuji, ze pfi vykonu kontroly trestu domaciho vézeni poskytnu vesSkerou

potifebnou souéinnost, ktera spociva zejména v:

- umoznéni kontroly mé pritomnosti v misté a dobé vykonu tohoto trestu probaénim
urednikem,

- umoznéni vstupu probaéniho urednika do mého obydli,
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- pInéni soudem ulozenych pfimérenych omezeni a povinnosti,

- hrazeni zpusobené Skody.
Po celou dobu vykonu trestu domaciho vézeni povedu fadny zivot a budu

spolupracovat s tfednikem PMS CR. Potvrzuiji, Ze ptilohou mého pisemného slibu je také

mnou podepsané ,Pouceni o vykonu trestu domaciho vézeni*.

obvinény

Slib obvin&ného byl uginén za pfitomnosti tfednika PMS CR (jméno, pFijmeni, podpis):
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Priloha ¢. 2

Nazev strediska PMS

Pm PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA
CESKE REPUBLIKY

1.1 POUCENI O VYKONU TRESTU DOMACIHO VEZENI

Odsouzeny:

Datum narozeni:

2 Podle § 60 odst. 3 trestniho zakoniku trest domaciho vézeni (dale jen
trest) spociva ve Vasi povinnosti zdrZovat se v uréeném obydli v dobé

stanovené v rozhodnuti soudu.

Vramci vykonu kontroly tohoto trestu jste povinen/na poskytnou probaénimu
urednikovi veSkerou potiebnou soucinnost, coZz znamena, Ze musite:

- dodrZovat stanovené podminky domaciho vézeni a byt osobné pfitomen pfi namatkoveé
kontrole,

- umoznit probacnimu ufednikovi provedeni namatkové kontroly a vstup do Vaseho
obydli, kde trest nafizenim soudu vykonavate,

- oznamit neprodlené proba¢nimu Ufednikovi skute¢nosti, které Vam brani vykonavat
ulozeny trest a tyto skute€nosti dolozit,

- zdlOvodnit a dolozit Vasi nepfitomnost zjisténou pfi namatkové kontrole trestu,

- plnit pfiméfené povinnosti a dodrZzovat priméfena omezeni, pokud Vam byla
soudem ulozZena, v€etné povinnosti nahrady Skody, nakladl trestniho fizeni a nakladd
trestu domaciho vézeni,

- osobné dochazet na stfedisko Probaéni a mediacni sluzby ve sjednanych terminech a
udrzovat dohodnuty kontakt s proba&nim ufednikem,

- informovat probacniho ufednika o kazdé zméné mista pobytu, aktualnim telefonnim
kontaktu, zaméstnani, pfip. studijnich pomérech a dokladat sdélené informace.

- veést fadny zivot

Probaéni ufednik v ramci vykonu kontroly trestu domaciho vézeni:
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- provadi namatkové kontroly Vas$i pfitomnosti v uréeném obydli a ¢ase a vyhotovuje o
tom pisemny zdznam,

- provérfuje dlvody poru$eni trestu,

- informuje bezodkladné pfislusny soud o VaSem poruseni trestu,

- vykonava kontrolu toho, jak plnite soudem uloZzené pfiméfené povinnosti a dodrzujete
pfiméfena omezeni a zda vedete fadny Zivot,

- provéfuje, jak plnite své finanéni zavazky (hrazeni Skody, nakladi trestniho Fizeni,
nakladu trestu domaciho vézeni),

- vede s Vami a dalSimi osobami z VaSeho okoli osobni konzultace a vyhotovuje z nich
pisemny zaznam a zpravy pro soud,

- opatfuje v souladu se zakonem o PMS a zdkonem 101/2000 Sb. o ochrané osobnich
udajll, dalsi potfebné informace o Vas z jinych zdrojl (napf. od organu statni spravy a
samospravy, organt ¢innych v trestnim fizeni a jinych instituci), a to zejména pokud je
sam nedoloZite.

Béhem vykonu trestu se miuzete na probacniho urednika obracet s Zadosti o
spolupraci pri feSeni aktuélnich obtiznych situaci, které mohou mit negativni vliv na
prabéh trestu.

V pripadé nedodrzeni zdkonem stanovenych podminek pro vykon trestu doméciho
vézeni soud rozhodne o vykonu celého nahradniho nepodminéného trestu odnéti
svobody.

V Brné dne

probacéni pracovnik odsouzeny
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Piiloha ¢. 3

Fm PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA Nazev stfediska PMS
CESKE REPUBLIKY

ZAZNAM O NAMATKOVE KONTROLE TRESTU DOMACIHO VEZENI

Jméno odsouzeného
Datum narozeni
Adresa vykonu TDV

Zjisténé skuteénosti pfi provadéni kontroly

(zjisténi tykajici se lokality a mista vykonu TDV, zjiSténa nova rizika nebo nové skutecnosti apod.)

Datum a ¢as provedeni
namatkové kontroly
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Odsouzeny byl/nebyl
pfitomen

Jestlize byl odsouzeny pfi
kontrole pfitomen:

Podpis klienta

Poznamky

- pfi pozitivni kontrole popis ddlezZitych okolnosti (projevy klienta, téZkosti nalezeni mista)

- v pfipadé nepritomnosti klienta jsou zde popsany skutecnosti o ucinénych krocich ke kontaktovani
klienta, jednani s jinou osobou, zptisob a misto uloZeni ,O0znameni o namatkové kontrole”

Ufednik/asistent PMS Podpis
provadéjici kontrolu:

Dalsi pfitomné osoby

(uvést o koho se jedna)
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Priloha ¢. 4

Pm PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA Nazev stfediska PMS
CESKE REPUBLIKY

Brno

Jméno, pfijmeni odsouzeného:

Datum narozeni:

SDELENi O PORUSENi TRESTU DOMACIHO VEZENI

Pani,

oznamuji Vam, Ze jsem dnes, tj. provedl v misté Vaseho bydlisté na adrese
Kufimska 19, Brno 621 00, kde mate vykonavat soudem nafizeny trest domaciho vézeni
Voiieieeeeeeen hod. namétkovou kontrolu dodrZzovani podminek vykonu tohoto trestu.

V uvedenou dobu jste nebyla pfitomna a ani jinym zplisobem jsem s Vami nemohl
navazat kontakt.

ProtoZe jsem timto zjistil, Ze neplnite povinnost zdrzovat se ve stanovené dobé na uréeném
misté, Zzadam Vas, abyste se dostavila dne ..................lll Vieiiieeens hod na
stfedisko PMS Brno, Moravské nadm. 2 a zdUvodnila mnou zjisténé porusSeni trestu
domaciho vézeni.

V pfipadé, Ze se nedostavite, budu nucen soud vyrozumét o tom, Ze timto mafite ucel
ulozeného trestu domaciho vézeni a to bez toho, Ze byste mi uvedla divod. Soucasné
soudu navrhnu, aby ve Vasem pfipadé zvazil ulozeni nahradni trest odnéti svobody.

probacéni pracovnik
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