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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Predložená bakalárska práca sa orientuje na aktuálnu problematiku. Práca má teoreticko-empirický charakter. V rámci teoretickej časti práce autorka v jednotlivých kapitolách definuje pojmologický aparát k predmetnej tematike. Venuje sa problematike rodín, jej vymedzenia, znakov, funkcií a rizikových faktorov ovplyvňujúcich fungovanie rodiny. Nedostatkom je členenie teoretickej časti práce niektoré kapitoly a podkapitoly sú oproti iným obsahovo poddimenzované, i členenie a usporiadanie by mohlo byť s malými zmenami v obsahu. Napríklad kapitola 2- Rodina v právním systému ČR je zbytočne členená na jednotlivé podkapitoly v rámci ktorých autorka priblížila legislatívu upravujúcu problematiku rodín. Jednotlivé legislatívne právne normy sú definované na maximálne 5-6 riadkoch čo je naozaj veľmi málo. Dobudúcna odporúčam urobiť v rámci nosnej kapitoly prehľad legislatívy bez členenia na podkapitoly. Téma, ktorú si autorka zvolila je často rozpracovávaná a existuje na túto problematiku množstvo publikácií, medzinárodných dokumentov upravujúcich problematiku, fungovanie rodín. Nedostatkom spracovania práce je taktiež to, že autorka nevyužíva cudzojazyčnú literatúru.

V rámci praktickej časti autorka realizovala analýzu spisovej dokumentácie s akcentom na rodiny s nezletilými deťmi. Na začiatku si autorka vhodne stanovila ciele, čiastkové ciele, definovala výskumný súbor. Získané údaje ilustrovala v tabuľkách a  grafoch, ktoré sú prehľadné. Nedostatkom sú popisy, ktoré v niektorých prípadoch sú veľmi stručné. Autorka taktiež naťahuje strany, jednu otázku, graf uvádza na samostatnej strane teda nevyužíva normostrany. V záveroch výskumného šetrenia je popísané k čomu autorka dospela, ale nie sú navrhnuté odporúčania prax prax, čo by bolo bývalo zvýšilo úroveň a využitelnost výsledkov v praxi. 



	Otázky k obhajobě:

1. Uveďte odporúčania pre prax, ktoré vyplývajú z Vašej práce pre riešenie problémov rodín .
2. Na s. 65 uvádzate: „je tedy evidentní, že rodiny na své problémy upozorňuje v minimálním rozsahu“. Predpokladali ste opak? Čo myslíte, ktoré dôvody ich k tomuto kroku vedú?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





