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Téma, zaměření a cíl práce

Bakalářská práce se zabývá velmi zajímavým a aktuálním tématem, a to šikanou pedagogů vlastními studenty. Téma práce odpovídá studovanému oboru. 
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

Struktura práce je přehledná, připomínku mám k zařazení podkapitoly 3.1 Možná řešení agrese dětí a mládeže proti učiteli, vychovateli do kapitoly 3. Faktory podmiňující šikanu pedagogů a vychovatelů ve vzdělávacím procesu. Problematika řešení šikany a možnosti prevence je probírána v kapitole 4. 

Některé podkapitoly nedosahují svým rozpětím celé jedné strany (4.3, 4.4, 4.5 a další).
Výhradu mám k podkapitole 1.3 (str. 11), jež je tvořena 8 odrážkami, podkapitola 4.3 (str. 33) je obdobně tvořena 5 odrážkami, respektive 5 řádky, neobsahuje jedinou celou větu.
Zvolená metoda empirického šetření (dotazník) je k tomuto účelu příhodná, nicméně výzkum samotný je problematický:

· hypotézy, jež autorka uvádí, nejsou hypotézami 
· informace o výzkumném vzorku by bylo vhodnější zařadit do samostatné podkapitoly Charakteristika výzkumného souboru, nikoli do Interpretace zjištěných dat
· některé informace týkající se výzkumného souboru jsou nadbytečně rozpracovány (viz charakteristika vzorku vzhledem k pohlaví na celou stranu), jiné jsou uváděny, přestože je autorka nedává do žádného vztahu k sledovanému jevu (typ školy, délka praxe, vyučované předměty, umístění školy atd.)

·  některé z otázek v dotazníku nesměřují k cíli výzkumu (např. Co je podle Vás šikana? Co podle Vás vede děti a mládež k agresivnímu chování?)

· podkapitola 5.4 nazvaná Interpretace zjištěných dat je stručnou prezentací získaných dat, interpretace zde zcela chybí

· grafy a tabulky nejsou očíslovány, ani opatřeny názvem

· v grafech i tabulkách chybí použité jednotky (n, %), tudíž ztrácí svůj význam 

· v textu zcela chybí interpretace a diskuze výsledků, srovnání výsledků s relevantní odbornou literaturou či výsledky obdobných studií, kritické zhodnocení vlastního zkoumání, zdrojů možných zkreslení apod.
· ve Zhodnocení stanovených hypotéz autorka uvádí, že hypotéza č. 1 se „potvrdila z části“, což je v rozporu s chápáním funkce hypotéz ve vědeckém výzkumu.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika

Odborná úroveň textu je dobrá, v některých místech spíše kompilačního charakteru. 
Práce s literaturou

Seznam použité literatury obsahuje 9 literárních pramenů (6 z nich se týká přímo tématu šikany). Autorka hojně čerpá i ze zdrojů internetových – zde by bylo vhodné uvést přesné adresy webových stránek, data, ke kterým byly informace z daných zdrojů staženy, jsou uvedeny pouze v textu, nikoli v použité literatuře. 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Rozsah práce, jazyková, stylistická i formální úprava jsou v souladu s požadavky kladenými na bakalářské práce.  

Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu

1. Co to je hypotéza? Jakým způsobem se formuluje? 

2. Vysvětlete Vámi použitý postup ověřování platnosti hypotéz.
3. Které otázky dotazníku se týkají ověřování kterých Vámi stanovených hypotéz?

4. Porovnejte výsledky Vašeho šetření s odbornou literaturou.

Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm D.
Datum 19. 5. 2012
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             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s bakalářskou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: petra.streitova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).

