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V textu předložené bakalářské práce se občas vyskytují drobné gramatické chyby. Souvětí občas působí stylisticky šroubovaně (viz první věta na s. 16). Pro faktografickou kvalitu zpracování předložené bakalářské práce však zároveň svědčí opora o četné odborné tematicky zaměřené publikace a tuto skutečnost považuji za podstatnou pro pozitivní hodnocení textu teoretické části. Občas jsem zaznamenala i osobní názorovou rovinu autorky – odtud otázka k obhajobě. Věcná chyba – na středních školách nestudují podle legislativy studenti, nýbrž žáci. Tuto chybu uvádí autorka už v názvu své bakalářské práce.
Ke zpracování praktické části nemám připomínky; dá se akceptovat cesta výzkumu, kterou si autorka zvolila. Zajímavá je kapitola 5.2 Interpretace dat a shrnutí, v níž autorka podrobně pojednala pojmy zkoumané ve svém experimentu.
Přes uvedené menší výhrady doporučuji předloženou práci k obhajobě.
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