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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Studentka si zvolila zajímavé téma, kladně hodnotím jeho spojení se sociálně pedagogickým aspektem problematiky. Teoretická část je vhodně členěná, jednotlivé kapitoly jsou dobře rozpracovány. Jen v kap. č. 3.3. bych očekávala větší důraz právě na sociálně pedagogickou stránku VPP a její hlubší rozpracování. Hlavní výzkumná a dílčí výzkumné otázky jsou velmi jednoduše, ale zároveň vhodně koncipovány /pouze název další výzkumné bych zaměnila za dílčí výzkumné otázky/. Výběr respondentů, design výzkumu a jeho další části jsou dobře zpracovány. Jednotlivé metody vyhodnocení kvalitativního výzkumu na sebe vhodně navazují, používá více kroků, v úvodu výzkumu na str. 51 správně píše, že pouze používá prvky zakotvené teorie, nespěje k jejímu vytvoření. Výzkum by mohl být pouze formálně přehlednější, obsahově má velkou výpovědní hodnotu. Nenašla jsem odpovědi na „další výzkumné otázky“ ze str. 50 – jsou shrnuty v jednotlivých otázkách a kategoriích, ale v závěru nejsou sumarizovány.
Práci doporučuji o obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

l. Uvádíte, že zaměstnavatelé se na danou problematiku dívají pouze „z pohledu svého zájmu“ /str. 84/ - navrhněte konkrétní kroky, /“mít prospěch str. 84.“/ ke změně tohoto pohledu.
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





