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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

+   aktuální téma
+ oceňuji, že se autorka, v rámci teoretické části, zabývá možnými přístupy ke zkoumání řešené problematiky

+ v praktické části studentka využila pokročilé postupy analýzy získaných dat, prokázala znalosti v metodologii kvalitativního výzkumu

· Ačkoli v teoretické části autorka využívá hojně literaturu, nedokáže informace adekvátně selektovat, třídit, komparovat. Toto vede k „odrážkovému“ (i v právem slova smyslu) stylu řazení informací. Studentka tyto informace nepropojuje příliš komentáři, předkládá strohé údaje bez uvedení do problému, čímž řazení některých částí (podkapitol) by mohlo u čtenáře vyvolat nesrozumitelnost. Zároveň tak dochází i k redundanci některých informací.
· V části, v níž studentka shrnuje výsledky otevřeného kódování, se mohla studentka ponořit hlouběji do analýzy za použití odborného jazyka (autorka použila formulace převzaté od respondentů). A i předchozí analýza je spíše okrajová a ponechává vyjádření na citacích dotazovaných.
· Přes snahu, kterou oceňuji, vyvozování závěrů v podobě teorie a hypotéz je ovlivněno působením jazyka dotazovaných.
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Jsou Vámi vytvořené teorie (H) ve shodě s některými uváděnými v teoretické části?
Jaké postavení měl v rámci výzkumu výzkumník? 
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