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Volba tématu a zaměření práce, formulace cíle
Volba tématu adekvátní, dostatečně široké a dostatečně konkrétní pro zkoumání. Cílem je zjištění “Jaká je kvalita pracovního života osob vykonávající rizikové práce?“ cíl by bylo dobré ještě více konkretizovat. 
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 
Struktura práce je adekvátní pro tento typ práce. V teoretické části se autorka přiměřeně věnuje zvolenému tématu, jednotlivé kroky náležitě zdůvodňuje. V empirické části struktura odpovídá požadavkům. 
Odborná úroveň 
V teoretické části se autorce daří informovat o problematice, přiměřeně odkazuje na výzkumné studie, nad jednotlivými kroky diskutuje a uvádí do širšího kontextu. V empirické části by bylo adekvátnější srovnávat otevřeně vybrané firmy, než hovořit obecně o rizikové práci a specifických rizicích. Díky tomu že autorka čerpá z výzkumných studií, vypořádala se i s operacionalizací a konstrukcí dotazníku. Rezervy bych viděl především ve zpracování dat a informování o výsledcích. Chyběli mi základní informace o průměrech zjištěných indexů, směrodatné odchylce. Na místě by bylo i srovnání průměrů z hlediska statistické významnosti. Srozumitelnější by byla i prezentace výsledků formou tabulek, které by byli doplněny slovním doprovodem. Oceňuji také srovnání výsledků s údaji z literatury.
Práce s literaturou
41 zdrojů, z toho jedna cizojazyčná studie, autorka čerpá i z výzkumných časopiseckých studií. V textu neuvádět odkaz na www, ale na autora a rok.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava
Rozsah 74 stran, (s. 11-85). Jazykově a stylisticky v pořádku. Formální úprava v pořádku. V seznamu literatury by bylo dobré jednotlivé položky pro přehlednost oddělit. Bylo by dobré dotáhnout i grafickou podobu (např. graf č. 13). Problémy při formátování textu – různě odsazená popisky grafů a tabulek, popisek grafu č.11 začleněný do textu apod.
Případné připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
Na práci oceňuji především teoretickou část, v empirické části by bylo dobré dotáhnout jednotlivé analýzy a více pracovat se statistikou.
Jak autorka využila obsahovou analýzu při zpracování diplomové práce? (s.9)


Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm C

Datum  26.4.2013						 …..……………………
									             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou (bakalářskou) prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: pavla.vasickova@imsbrno.cz).
Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).
