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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Predložená bakalárska práca má empirický charakter a z hľadiska členenia je logicky usporiadaná. K zaradeniu jednotlivých kapitol nemám pripomienky, autorke vytvorili pevný rámec, vďaka ktorému mohla spracovávať praktickú časť. 
Určite by bolo potrebné v texte zjednotiť niektoré pojmy, napríklad používanie deti predškolského veku a nie predškolské deti. To sú však drobnosti, no absolventka odboru UMŠ takéto veci musí vedieť. Subkapitola 1.4 mohla byť spracovaná precíznejšie možno aj preto, že ak je predmetom práce sledovanie záujmových možností detí predškolského veku, väčšina útvarov tohto typu ponúka kolektívne trávenie voľného času. To má určite dopad na socializáciu detí predškolského veku.
Za významnú považujem kapitolu 4. Ponúka čitateľovi jasný rámec záujmovej činnosti a ukazuje na možnosti trávenia voľného času v Zlíne. Túto kapitolu by som po úpravách určite odporúčala publikovať v časopise Predškolská výchova, napríklad na Slovensku, kde je o takéto texty záujem. Viem si predstaviť aj spracovanie hodnotenia organizácií, ktoré sa záujmovou činnosťou detí predškolského veku zaoberajú, ale to je už asi skôr námet na nejakú budúcu kvalifikačnú prácu.

V empirickej časti práce použila autorka dotazník, ktorý si sama zostavila a aj v pilotáži overila, čo v prácach podobného typu býva skôr rarita, takže i tento počin považujem za silnú stránku práce. Ja by som si asi zvolila za svoju výskumnú vzorku iba matky. Nie  preto, že by otec nemal čo zasahovať do tejto otázky, ale v reálnom živote je spravidla táto voľba ponechaná na žene. Možno aj preto sa podarilo osloviť i autorke viac žien, 42 zo 48. Výskumný súbor považujem za pomerne malý. Je mi jasné, že rodičia sa oslovujú veľmi ťažko, ale následné spracovanie dotazníka a rovnako i interpretácia dát pri nižšom počte respondentov podlieha skresleniu. Nedá sa potom používať silné vyjadrenia, bolo len, iba málo veľa, pretože to nie je adekvátne. Autorka takéto vyjadrenia použila predovšetkým v Zhrnutí výskumu. Chápem však tento počin ako prvý pokus autorky o akúsi empirickú prácu. 
Prácu odporúčam prijať k obhajobe.


	Otázky k obhajobě:

1. Ako by mala podľa Vás vyzerať ponuka záujmových krúžkov v materskej škole?
2. Kde v školskom vzdelávacom programe by mohli byť sústredená prezentácia – ponuka záujmovej činnosti pre deti predškolského veku?
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