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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva bioetikou jako aplikowanetikou a jeji  dlohou
Vv souwtasné spolkanosti. Prace vysiluje pojem, popisuje filozoficka vychodiska, zdroj
a principy bioetickych rozhodovani. Prace se daleuje problematice eutanazie jako
jednoho z nejzava¥Zjsich bioetickych probléfh Zkouma otdzku eutanazieiznych uhii
pohledu, pedevSim nabozZenského, etického a pravniho. Hledznyneztah bioetiky

a eutanazie k socialni pedagogice.

Klicova slova: Bioetika, etika, eutanazie, asistovaeBegrazda, socialni pedagogika,

kvalita Zivota.

ABSTRACT

This dissertation focuses on bioethics as applteit® and its role in contemporary
society. This thesis explains the bioethics conaggrcribes its philosophical grounds, and
defines the sources and principles of bioethicalisien making process. My work also
pursues the issue of euthanasia as one of thesmosus bioethical issues, considering the
question of euthanasia from different angles andpgsetives, particularly from religious,
ethical and legal viewpoints. Subsequently, thigskneearches for a potential relation of

bioethics and euthanasia towards social pedagogy.

Keywords: Bioethicsethics, euthanasia, assisted suicide, social pggagoality of life.
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UvoD

Diiv nezli Boha chfj sam sebe znat,
lidstvu prec pati ¢lovéka studovat.
Usazen mezi ddima krajnostmi,

s divou sk¥losti, s temnymi znalostmi,
moc moudry pro skeptik Usudek,

moc slaby pro stoikv pySny vztek,

dli vprosted; zvoli¢in ¢i netinnost?

Kdo ma v gm navrch: Bih ¢i zvireckost?
Ma &€lu snad ped mysli pednost dat?

K smrti zrozen, duma, jak chybovat,

pies rozum sk v newdomosti dli,

at’ premita,ci vibec nemysli.

Rozum a cit jej matou den co den,

je sam, & klaman nebo osvicen,

zpali ku vzletu stvden, zpili k padu,

pan vseho tvorstva, jez mu chysta zradu.
Sam soudi pravdu, v omyl se vzdy vpléta.

Je slavou, Zertem a hadankogtaVy

ALEXANDER POPE (1688-1744), HADANKA SKTA
(Prelozil Petr Onufer)

Pred lety jsentetla¢lanek filozofa Jana Sokola s nazvem Smrt v nadikbu. Clanek
mne v té dob zaujal natolik, Ze jsem se Kmu v piibéhu ¢asu rekolikrat vratila. lhned se
mi vybavil po gecteni vypsanych témat diplomovych praci a také pyséon si zvolila

téma ,Bioetika a eutanazie“.

Bioetika se tyka nas vSech nebo se jedndaenykat kazdého z nas. V sasné dob
jez se vyznéuje rychlym az pekotnym rozvojem techniky a technologii Jedny

ze zakladnich otazek bioetiky je mozno formulovasladove: ,Smime, co mMiZzeme?*
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Nebo Iépereceno: ,Smime uéat to, co umime uflat technicky?* ,Existuje rozdil mezi

technickou nemoznosti a moralni nemoznosti?“

Je mozno citovat krasné epikurejské sofisma: ,Dokijd j4, smrt neni, a aziie,
nebudu uz ja: smrt se mne tedy netyka“. Ukazujéongak ¢lovék a’ chce nebo nechce,
svym zmsobem rozliSuje "smrt" a "moji smrt". Smrt jako ¢atd se tyka kazdého z nas.
Vzdy v ukitych intervalech se ve spaleosti objevuje otazka eutanazie. A to jak eutanazie

pasivni, chapana jako uk&smni p€e, tak eutanazie aktivni, jez je chapana jako usnirc

Ve své diplomové praci se z&fm na bioetiku a eutanazii a vzajemny vztah mezi
bioetikou a eutanazii. Pokusim se analyzovat eatarz fiznych Ghéi pohledu:
naboZenského, etického a pravniho. Dale vymezirtikiojako od¥tvi aplikované etiky
a pokusim se najit tlohu bioetiky v sasné spokaosti. Cilem prace bude mimo jiné najit
tlohu socialni pedagogiky fip feSeni i otdzky eutanazie, jednoho z nejzajdich

bioetickych problén.

Prace bude mitipdevSim axiologické jadro. Diplomova prace se pbkias odpoed
na otazku hodnoty a kvality Zivota v dneSni postemotispolénosti. Prace bude zaloZena
piedevSim na obsahové analyze dostupné literatuigyahj pisemnych pramén déle

na konceptualni a srovnavaci analyze a kompilasiugmych odbornych maternial
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1 BIOETIKA

Bioetika pati mezi relative velmi mladé ¥dni obory. Termin bioetika pouzil poprvé
biochemik a profesor onkologie na universie Wisconsinu van Rensselaer Potter, aby
zduraznil, Ze poznatky biologickychéd maji slouzit ke zlepSeni kvality Zivota. Dnes
bioetikou rozumime &dni obor, ktery se zabyva etickymi aspekty biomiedicého
vyzkumu, Eetné aplikace jeho vysledku. Na &tku devadesatych let existovalo nétsv

jiz n¢kolik bioetickych instituci.

K rychlému rozvoji oboru fispélo zejména nahrom&di novych zavaznych poznatk
v medicirg i biologii a vstup techniky a modernich technologp mediciny. Svou roli
sehral i interdisciplinarni charakter oboru a zajesdeckych pracovnik i student
o etické otazky. VCeské republice jsme se s bioetikowan podrobrji seznamovat
zatdtkem devadesatych let. Snad nejnaléj$avotazky klade bioetice reprodird

medicina a thanatologfe.

Jedny ze zékladnich otazek bioetiky je mozno foowad nasledowh ,Smime, co
muzeme?* Nebo |épéeceno: ,Smime uéat to, co umime uglat technicky?* ,Existuje

rozdil mezi technickou nemoZznosti a moralni nemstia$

1.1 Z&kladni pojmy a uvod do problematiky

Slovo ,etika“ pochazi zeckého vyznamu slova ,ethos* ve vyznamu zvyk, d&py
nebo mrav. Od slova étos se odvozuje pojem etikekye a na druhé strénetologie,
empirickd nauka o chovani (nabgéthos" oznéuje také misto pastvy Zat nebo stgj
a prenesed tedy zmisob chovani zvatP . Ve starovku znamena étos ipodns

spole&ensky zvyk, obyej a mrav, ktery charakterizujeditou spol€nost nebo skupinu.

! Aktualni bioetické texty: Deklarace o eutanazilitBr Kvétoslav Sipr, Milan Méo, Eduard Krumpolc.
Univerzita Palackého v Olomouci, 2005, 47 s. ISBN284-1278-0. s.4

2VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei |ékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portal,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800.s. 16

¥ ANZENBACHER, A. Uvod do etiky. Vyd. v tomtorpkl. 3., V nakl. Academia 2 ifklad Karel Sprunk.
Kostelni Vydi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, 292 s. ISEN200-0953-1.. s.17
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Aristotelés rozliSuje meziethos (obycej, zvyk) a éthos jako ideadlem odpasdného

mravniho jednarif.

Etika jako teorie moralky je filozofickou discipbn, kterd zkouma moralku nebo
moralre relevantni jednani a jeho normy. Etika je discipli praktické filozofie. Zabyva
se teoretickym zkoumanim hodnot a primgigteré usmrnuji lidské jednani v situacich,
kdy existuje moznost volby prdstnictvim svobodnéile. Etika se snazi najit spofe
a obecné zaklady, na nichZz moralka Stogbo Ize takéici, Ze je kritickou reflexi moréalky,
piemysli o tom, co je $domi, svoboda atd. Etika je spiSe zalezitaskni, moralka je

zéaleZitosti konani a zabyva se lidskymi normamiikagy®

Aplikovana etika se vyjadje ke konkrétnim, praktickym otazkam, které seajiyk
etickych rozhodnuti a do oblasti aplikované etilafipi bioetika. Bioetika zahrnuje SirSi
oblast problém neZ starSi Iékaka etika, kter4 se z&huje predevsim na vztahy mezi
lekarem a pacientem. Pro bioetiku (stejako pro socialni pedagogiku) je charakteristicka
interdisciplinarita, nebdse pohybuje mezi filozofii a etikou ( nebo i tegplp medicinou,
psychologii nebo pravem. Bioetika je &t aplikované etiky, jehoz snahou je zkouriat
vymezovat principy lidského chovani souvisejicihejmena s otdzkami mediciny

a nakladani s (lidskym) Zivotem (potrat, eutanadienovani apod?)

V SirS§im smyslu se bioetika neomezuje na otazkyesigos medicinou, nybrz zahrnuje
vSechny mordlni problémy, které se tykaji Zivoteojaakového (nikoliv jeho napnci
smyslu), tedy naiklad otazky Zivotniho proidici pristupu ke zufatim.?

V ramci bioetiky je mozno rozliSovat:
* bioetiku obecnou, jeZ se zabyva zaklady etiky @ té#lasti, tedy hodnotami a principy,

dale gihlizi k dosavadnim narodnim a mezinarodnim zékgnk etice profesni

a podili se na tvothzakori novych,

* http://cs.wikipedia.org/wiki/Etos [cit. 11.2.201316:23]

® http://cs.wikipedia.org/wiki/Etika [stazeno dne.1£2013 v 18:55]

®VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei |ékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portal,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800. s. 20

" http://cs.wikipedia.org/wiki/Bioetika [cit. 14.1023 v 18:50]

8 http://cs.wikipedia.org/wiki/Bioetika [cit. 14.1023 v 18:50]
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» bioetiku specialni, ktera analyzuje vyznamné pnolgiéna medicinském a biologickém
poli, jako je ganetické inZzenyrstvi, asistovanaodpkce nebo eutanazie,

» bioetiku klinickou, jez rozebira konkrétnfipady v klinické praxi a hodnoty, o ketré
piitom jde. HledaieSeni pi respektovani&hto hodnot.Z toho vyplyva, Ze vychazi
z bioetiky obecné.

Bylo by mozZno uvést i jiné pohledy na bioetiku:

» bioetika deskriptivni — bioeticka problematika j®ppsovana a vystlovana dle
raznych etickych fistupa, liSicich se v zavislosti na dané kuéa filozofii, obeca te-
dy hled& vSechny argumenty pro a proti,

* bioetika normativni — se snazi identifikovat zakiatlodnoty, které jsou danému bio-
medicinskému problému vlastni a nalézt pravidlarnespektovani, tedy co si myslim
jaapra.t°

Vznik bioetiky

PrestoZze mnoha témata, kterym smuje bioetika, jsou staré jako filozofie sama, je
bioetika pomdrné mladou disciplinou. Jeji vznik je mozno zasadib@olet 20. stoleti, kdy
se novymi technologiemi sotstlila do lidskych rukou velkdast moci nad Zivotem (he-
modialyza, transplantace orgarbezpeéna interrupce, antikoncepce, prenatalni diagnosti-
ka, intenzivni p&e, respirator). Umirani ségsunulo z domaydo nemocnic. Saasre si
nekteri lidé zaali byt vwdomi hazardovanim s Zivotnim priedim a v kulturni sf@
prokéhla vina hnuti za lidsk& prava (p@fdaké za prava zvat), feminismu a individua-
lismu. Z&Seni z nacistickych praktik pouzivanycéhbm holocaustu poukéazalo na to, ze
neni mozno odiovat oddlovat wdu a vyzkum od etickych hodnot. Tyto udalosti vedly
ke stale SirSi diskusi o dosahué¢pwni¢lovéka vybaveného moderni technikou na sféru
Zivého a na jeho eticky rozm' PrestoZe wktefi autdi spojuji vznik bioetiky s krizi
moralky ugované velkymi nabozenstvimiigsto mnoho bioetikjak u nas tak v zahrafii

vychazi z pozic svého ndbozenstvi.

® MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékaké etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6. s.7

9yACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800. s. 22

% http://cs.wikipedia.org/wiki/Bioetika[cit. 14.1.28 v 18:50]
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Samotny pojem bioetika, jak jiz bylo uvedeno, pathdd amerického onkologa Van
Rennselaer Pottera, ktery tento termin pouZzil pdprélanku z roku 1970, publikovaném
na University of Wisconsin a nazvaném Bioethicse Fhience of survival (Bioetikagga
0 preziti). Zalér bioetiky se postupgnrozrostl a to jednak sfighodem novych technologii,
a dale o témata Zivotniho priedi, kde pechazi v etiku Zivotniho prasdi
(environmentalni etiku). Bioetika je rogsha pedevSim v USA, do Evropy a dalSich

swtadilii prichazi o Bco pozdii.*?

Témata, {imiz se bioetika zabyva

Asistovana sebevrazdaebevrazda vykonana s pomoci jiné osoby.

Biopiratstvi - ¢innost, kdy je geneticky zdroj ziskan bezptata rozvojové nebo

postkomunistické zemi a poté patentovanditém hospodésky vysglem stég.

Brain-computer interface BCI pripojeni, rekdy nazyvané i neuralnitipojeni a nebo
brain-machine fipojeni, je pimou komunik&ni cestou mezi lidskyméi zvirecim
mySlenim (mozkovou hikovou kulturou) a externim #i@aenim. V jednosgrnych BCI,
pocitad bud’ prijiméa prikazy z mozku a nebo da@tmo vysila signély (nagklad na obnoveni
zraku), ale ne oboje séasré. DvojsnErné BCl by umo#iovalo mozku a externim
zarizenim, vynénu informaci v obou siénech, ale musi byt nejprve g implantované

a odzkousené na zatechci ¢lovekur

Chimérismus stav, kdy se v jednongle vyskytuji d¥ bung¢né populace, kazda od jiného

jedince.

Eugenika - socialg-filozoficky smer zangreny na studium metod, které povedou
k dosazeni co nejlepSiho genetického foélduéka.

Eutanazie lidi a zvat - usmrceni na zadost.

12 http://cs.wikipedia.org/wiki/Bioetika[cit. 14.1.28 v 18:50]
13 gerstner.felk.cvut.cz/biolab Pilny/BrainComputerinterface.ppt [cit. 11.2.20135:50]
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Geneticky modifikované potraviny potraviny jejichz geneticky material (DNA) byl
zamerné zmenén, a to zfisobem, kterého se nedosahiieogenou rekombinaci.

Genetické inzenyrstwi se zabyvaifimym zasahenilovéka do genomu organismu pomoci
modernich DNA technologii. Metoda zahrnuje zavadizich gefi do daného organismu.
Zavedeni nové DNA nevyZaduje vyuziti klasickych ogegenetiky, ale pro roz&ini re-

kombinantnich organisinsecasto pouziva rozmnoZovati.

Genomika- obor genetiky, ktery se zabyva studiem gefmoonganisni. Spada sem
predevsim ziskavani sekvenci DNA organisrgenetické mapovani a anotace getom
tedy hledani genh a dalSich funénich element (snaha ufit vyznam sekvence)
a intergenomicky vyzkum, tedy snaha srovnavat ggnaimnych organisiin za &elem

lepsiho porozugni procesu evoluce.

Klonovani- vytvaeni noveho jedince geneticky identickeého (shodnéh@é¢dlohou. Tyto

dva jedinci se pak oznaji jako klony.

Populacni politika - souhrn schémat, teorii a praktickych posétsfatu, kterymi se snazi

cilerg ovliviiovat mnoZzstvi populace.

Vyzkum kmenovych hiékn- kmenové biikky jsou nediferencované zividné buky, které
maji schopnost seglit (proliferovat) a genmenit se na jiny bu&ny typ (diferenciovat).
Tato schopnost umagje €lu vytvorit novée buiky a opravit tak poSkozeri@sti €la, které

se sklada ndpz burgk, které se neumigtit.

DalSimi tématy jimiZ se bioetika zabyva jsou:
darcovstvi orgain antikoncepce, inseminace lidi aiatj transhumanismus, transplantace
organi, unela inteligence,desna modifikace, reprogenetika, profesni etikgclpschirur-
gie, uzivani drog, prodlouzeni Zivota, nahradnieisati, nanomedicina, partenogeneze,

placebo, sebevrazda, |ékké tajemstvi, Iékaky vyzkum, lobotomie, neplodnost,ifitka,

% http://cs.wikipedia.org/wiki/ [cit. 11.2.2013 v 18]
'3 http://cs.wikipedia.org/wiki/ [cit. 11.2.2013 v 1]
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prava zviat, Great Ape Project, interrupce, transsexualitealidita, iatrogenie, kryonika
nebo genoterapi®.

1.2 Bioetika jako odvétvi aplikované etiky

Aplikovana etika se vyjadje ke konkrétnim, praktickym otazkam, které seajiyk

etickych rozhodnuti. Do aplikované etiky patbioetika.

Filozofickd vychodiska etiky a bioetiky

Informace o zakladnich filozofickych vychodiscictického rozhodovani jsou velmi
dulezité, neb6 neékteré @istupy se zakladnimi velmi podobnymi hodnotami sfou liSit

pii feSeni etickych probléimpraw pro rozdil v zakladnim filozofickémifstupu.

V sowasné dob se etické fistupy rozdluji na tzv. deontologické (#ctiny deon es-
tin “musi se”) a na tzv. teleologickeé f&tiny teos “cil”). Deontologicky model uvazovani
ma @i rozhodovani na prvnim mépovinnost, co ma nebo nemé&élad. Otazka moralni
spravnosti nebo nespravnosti se tedy zUzuje n&kwtaaslusSnosti &i zakonu, zvykm
nebo normam, které nas zavazuji autoritou zakoweddreleologicky model uvazovani
ma naopak id rozhodovani na mysli cil. Teleologové proto nelaié normy v autord, ale

v rozumu bd’ svém vlastnim nebo v rozumakoho jiného v 8hoZ maji dveru. *’

Deontologické gistupy
Emotivismus

Lidé vyjadtuji své postoje na zaklaghocitl, ale pocit jako takovy neifie byt etickym
kritériem stojicim nad kritickym pohledem, bez ahiena to jak je pocit 4pmny. VSechna

eticka rozhodnuti zahrnuiji &ity stupei moralni sensitivity, spravedinosti a soucftu.

Religiozni legalismus

18 http://cs.wikipedia.org/wiki/ [cit. 11.2.2013 v 18]
" KORENEK, J. Lékaska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-2235-4. s. 32
18 KORENEK, J. Lékaska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-3235-4. s. 33
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Katolickd moralni teologie trva na etice zaloZemépreswdeeni, Zze Bh chce, aby-
chom pochopili jeho moudré plany a abychom vyuziwdB rozum a zkuSenosti, kdyz

pomahame realizovat jeho z&m*°

Positivismus

Mnoho lidi vnima morélku jako soubotikazi, které je nutno plnit. Uvazuji tedy
v kategorii zakonnych rtezeni a podoki jak chapou zakony statni pojimaji i desatero.
Tato forma deontologismu byva také nazyvana legeim nebo pozitivizmem
(z latinského legem pono “ustanovu;ji “, doslévpokladadm zékon). Dle ndzorgkterych
lidi udava zékon to, co je mravf®.

Formalismus

Immanuel Kant jako deontologdijal mySlenku odvozenou z protestantského peast
Ze moralka je zakladem zakonnosti a tak#l vze ¢lovék musi davat zdkony sdm sob
Kant ale necld, aby rozhodovanélovéka bylo emocionalni, ale rozumové. Tento systém
je nazyvan etickym racionalizmem. Kant také vyZzadpaby takové moralni normy byly
prosté jakéhokoliv osobniho sobectvi. Dnes se smatierni etikové revidovat Kantovu
etiku povinnosti a dat ji novelizovanou poddbu.

Existencionalismus

Existencionalistiti filozofové kladou draz na tzv. deontologtinu. Odmitaji existen-
ci bozského prava, jsou zasadoroti nespravedinosti pozitivniho prava a také fdjin
silu lidského rozumu byt sdm solzdkonodarcem v kazdé situaci, ve kteréclmmek

ocita??

Teleologické Fistupy

Teleologicka etika je chapana jako etikaqezeného prava. Termirfippzeny zédkon se
stal znamym diky stoické filozofii, ve které zavetl@ojmu girozené pravo slouzilo

k tomu, aby vysétlilo existenci vysSiho, univerzalniho zékona, iteézal celou lidskou

spol&nost. Stedowci filozofové scholastiky vykladalifpozeny zakon jinak. Proénjiz

Y KORENEK, J. Lék#ska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-2285-4. s. 33
20 KORENEK, J. Lék#ska etika. Praha; Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-42835-4. s. 33-34
21 KORENEK, J. Lékaska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-4235-4. s. 34
22 KORENEK, J. Lék#ska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-4285-4. s.35
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nebyl typem instinktu pro dobro a zlo, ale rozummeilexi gresahujici vS8echny pozitivni
zékony, smirujici k chapéni lidskéipozenosti tak, jak byla Bohem sfiema, totiz jako
Bozi obraz. Lidé jednaji moralriehdy, jestlize jednaji v intencich tohoto BoZ##meru.
Teleologicka etika nevola tedy poinezeném zakonu jako po autérile gedevsim pro-
to, Zze vnima lidskouifrozenost s jejimi péebami, které mohou byt nalezeny v lidském
rozumu a napkny svobodnym, ale moudrym rozhodnutfth.

Utilitarismus

Nekteré formy teleologické etiky povaZzuji peby ¢lovéka zacisté osobni a vychazeji
z odpoednosti starat se o vlastni pelty a zajmy. Nikdo tedy nelhe po ostatnich
poZadovat, aby se @jnstarali a ani neiize kritizovat ostatni, Ze se staraji o sebe. Egois-
mus je nefijatelny, protoZe nenabizi pravdivy pohled na I&gloteby. Nekteri etikové
piijimaji egoismus spiSe v protikladu ke Kantostice tak, ze utilitarismus postavili na
pozadavku co neiSiho dobra pro co nejtsi paet lidi. Utilitarismus je dkdy nazyvan
konsekvencionalismem proto, Ze je zaloZen na hasriatasledk, na kvantitativnim hod-
noceni zisk a ztrat jez vznikaji lidskym jednanim. Tim se éténto model v kultu pén
nasi spolénosti velmi srozumitelnym. Etické diskuse zaloZeaéutilitarismu kogi ¢asto
ve slepé ulice, neb6é argumentujecasto jen povrch¥) ekonomicky, bez ohledu na
sloZitost lidské osobnosti se vztahy ke spehstvi, ve kterém Zije. Mnoho utilitanist

odmita tento kvantitativniifstup a uchyluje se k proporcionalisffu.

Proporcionalismus

Proporcionalismus v sémesl zndnu rekterych katolickych moralifit ktefi opousdji
koncepci pohledu na&lovéka v jeho nernné prirozenosti a divaji se naloveka
v dynamice jeho vyvoje, zohladji pfitom nejen ¥decky pokrok, ale i pluralismus hodno-
tovych systém, rozdilnost jedingnych lidskych individui a zcela novou situaci
sowasného sita. Zastanci proporcionalismu argumentuji tim, abini cestny zfisob
feSeni v konfliktnich situacich, kde ulpivani nali#aich hodnotachiles’anstvi porusuje

kieg’ansky princip lasky kloveku. 2°

Z KORENEK, J. Lék#ska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-22835-4. s.35
24 KORENEK, J. Lék#ska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-4235-4. s.35-36
2 KORENEK, J. Léké#iska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-4235-4. s. 36
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Ontologicky personalismus

Tento smdr je reprezentantem filozofického pohledu, kteryacth lidstvi ve vSech jeho
podobach. Podle personalistického konceptu muslidsRy Zivot respektovan od sameého
pocatku az do okamziku mozkové smrti. Ontologicky peedismus povaZuje za zaklad
bioetiky osobu. Osoba musi byt mravrespektovana a pra¥nchrartna. Co osobu
neposkozuje, je dovoleno, cokoliv osobu zabiji nghikodi, je zakdzano. Osoba je tedy

charakterizovanaemi prvky: substance, individualita a racionaffta.

Personalizmus nerozliSuje mezi terminy “lidské 'bgtfosoba”. V ontologickém per-
sonalizmu jsou vSechna lidsk& byti osobamijsau to zygoty, preembrya, emrya, novoro-
zenci nebo é&i. VSechny tyto podoby “lidského byti” obsahujiev8otebné k tomu, aby se
staly dokonalymi lidskymi bytostmi. Na zakkadkoncepce osoby je mozné definovat

zakladni principy personalistické etiky:

zakladni hodnota lidského zivota,
princip celistvosti nebo tzv. terapeuticky princip,

princip svobody a odp@dnosti,

O O O o

princip solidarity a vzajemné pomd@i.

Zdroje |ékarské etiky a bioetiky

Hippokratova prisaha

Léka Hippokrates pochazelieckého ostrova Kos ( 460-37@.ml.). Mnohé z jeho
spigi a spisi jeho Zak se dochovalo — Corpus Hippokraticum. Hippokrat@isaha
nepochazi patfpiéimo z jeho pera a ani datum jejiho vzniku neni ngogtesreé urcit.
Autor musel byt skdo, kdo byl stoupencem¢eni starogkého filozofa Pythagora (asi
580-500 p.n.l.). Risahu je mozno roztit na dw casti: islib sounalezitosti sd@nim

neba’ pythagorejci museli uctivat toho, kym byli Wani, jako adoptivniho otce a dale slib

2 KORENEK, J. Lék#iska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-22835-4. s. 36
2T KORENEK, J. Lék#ska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-42835-4. s. 35-36



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii Brno 19

dodrzovani pravidel chovani l&ea Pravidla chovani jsou zcela v duchu Pythagoarejc
(napiklad zakaz podani smrtici latky a to i tehdy,ijedo 1éka& pozadan§®

Léceni je v pisaze zmitno ve ftech rovinach — dietetické, farmakologické
a chirurgické, coz agh odrazi mysleni filozofa Pythagora. VSechna uvéddapordeni
byla velmi vzdalena dopotanym praktikdm tehdejsinRecka a odraZela nazory malé
a izolované skupiny, prosazujicitignéjSi moralku pro lék&e nez je ta, ktera byla
formulovana v Platonay a Aristotelo¢ etice. Tyto nazory vSakigvazily nad vSemi

ostatnimi a staly se zakladem l&gych slilii a kodext v pozdjsich obdobich?

V souwasné dob se objevuji, pedevSim v eticke literate v USA, i hlasy kritizujici
n¢které aspekty hippokratovské tradice. Varuied @iliSnym konsekvencionalismem
(zameteni na nasledek, v naSerigact blaho nemocného, a ne na povinnosti tékale
i pacienta), a dale varujfgd paternalismem statf.

Nabozenstvi (zidovsko-kes’anska tradice)

NaboZenstvi nelze redukovat na etiku, avS8ak meziuva etikou existuje vriibi
propojeni’. Mravni posuzovandlovéka, jeho rozhodovani a &fti se odviji na podklad
urtité tradice. Judaistickorkg’anska tradice je jednim ze zalkiacha ®mZz mravnost
Evropy stoji. Jeji hodnoty neustale slouzi jakéityrstandard, k &muz je chovani jedince

i spole&nosti, steji jako mnohdy jejich mravni prazdnota, vztahovany.

Judaismus - bioeticky model

Swij pevny zaklad ma zidovska léiska etika v tradici zidovského Zakona, jehoz
nejpovolaj$imi mluwiimi a interprety jsou rabini. Zidovska |ékka etika vychazi

piedevsim z :

2 MUNZAROVA, M. Uvod do studia |ékaské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. vizino:
Masarykova univerzita v B& 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6. s.8-9

2 MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6. s.9

% MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6. s.8-9

%1 KORENEK, J. Lékaska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-4285-4. s. 31

2 MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B& 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6. s.10
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o Zidovské Bible, hlavé z Tory ( = Pentateuch,ép knich MojziSovych, prvnicast
Bible),

o rabinskeé literatury: MiSna (zapsan a kodifikovanleko roku 200), Palestinsky
(Jeruzalemsky) Talmud (asi rok 400), Babylonskymitad (asi rok 500),

o posttalmudické literatury, hla¥re Responsi ( Responsa = odgaiy)

o systematickych prezentaci Zidovského Zakdha.

Prvni |ékdska zidovska fisaha, pisaha Iék&e Asapha, pochazi z&etiho az sedmého
stoleti a z&ina pgikazanim: ,NezabijeS!“. Lékak4 etika je tedy zasazena do mravniho
zékona, pesahujiciho lékaky kontext a je srozumitelnd &m, ktei nemaji lékéské
vzklani. Na rozdil od hippokratovského principu, deitér miry subjektivniho hodnoceni

.pblaha“ pro nemocného, stoji Zidovska |&Hed etika narad jasré formulovanych

principi:

0 posvatnost a isbtojnost lidského Zivota, vychazejici z toho, deveék je stvden
k obrazu Bozimu,

0 povinnost p&ovat o zdravi,

0 nekompromisni odpor proti pdsam a iracionalnim Zsohim I&eni (zaklinani,
zaikavani apod.),

o rigidni kodex hygienickych a dietetickych ofeti

o kodex sexuélni moralky apdd.

Zidé jsou nejutsimi zastanci prava na zivot. Citi bezpodmsfioer povinnost zachovat
Zivot a nepijimaji jakékoliv kompromisy v tomto séru ( nag. odvolani se na ,blaho*

nemocného a kvalitu Zivota — toto bude zentmdale v kapitole o eutanazi.

3 MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6. s.10.
% MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6.s.10.
% MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékaké etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. vizino:
Masarykova univerzita v B& 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6.s.10.
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Kieg’anstvi - bioeticky model

Kieg’anstvi vzeslo z judaismu, Kristus byl Zid, jeZ z@dkon a veskeré jehaeni
nebylo zruSenim, ale naopak naplim Zakona. Proto se Zidovska #e¥anska moralka
v podstatnych &ech shoduji. Keg'ané stejit jako Zidé i, Ze kazdyglovék ma svou

inherentni hodnotu proto, Ze je sten k obrazu Bozim®

Katolicismus
Stejre jako v @ipad judaismu i katolicka lekaka etika vychazi z dlouhé tradice
uceleného a systematického mysleni.
Hlavnimi zdroji jsou:
o Bible (Stary a Novy Zakon)
0 uceni filozofi a teolod, z nichZ nejvyznami)Si jsou:
Augustin Aurelius ( sv. Augustin) (354-430) - jebiika sp@ivajici v existenciadu.
TomasS Akvinsky (1225-1274) - jeho nauka je univirzasoustavou filozoficko-
teologickou a uvadi do souladu rozum i viru a hmatucha.

0 rizné cirkevni vyjateni, napiklad dokumenty konail nebo papezské encykliky.

V historii kieg’anské (katolické) |ékaké etiky je mozno nalézt sty body

etiky pati nasledujici.

o Princip spravcovstvi - lidsky zivot pochazi od Bob&ilovék je pouze jeho
spravcem, nikoliv vlastnikem. M4 tedy odgdwmost chranit a kultivovat jeho
funkce a vyhledavat I€ékskou pomoc v ipad nemoci.

o Princip posvatnosti a nedotknutelnosti lidskéhootav— tento princip lze snad
nazvat i pravem na Zivot, ale s@asré povinnosti Zivot ochigovat. Clovék se
nemiZze Zivota vzdat. Odtud prameni jednoama odsouzeni abdrt aktivni
eutanazie a suicidia.

o Princip totality a integrity (terapeuticky princip) tyka se pravidel, jakym

zpisobem je mozno do Zivota zasahovat fnagripadct chirurgickych zakrok).

% MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6.5.12-14.
3" MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B& 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6.s5.12-14.



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii Brno 22

o Princip dvojiho efektu — v ditych pfipadech z jednoho jednani mohou vzejit dva
efekty, jeden pozitivni a druhy negativni. ¥gac, Ze chceme ulgit utrpeni
nemocného s nadorovou chorobou, které neni mozZinnibéznymi analgetiky,
je podavan morfin. Tlumime tedy bolest, avSak nawednavyk na tento lék.

o Princip svobody a odp@dnosti - byt svoboden neznamen& moznost uskotat
svobodnou wuli v absolutnim smyslu. Kazdy projev svobody je &y pouze
tehdy, je-li zalozen na myslence odpdmosti a zvazovani svych vlastnich skutk
nejen k sob, ale i k jinym lidem.

o Princip spoléenstvi a vzajemné pomoci — k dosazeni obecnéhoaddivota
a zdravi spoknosti, lze dojit jedid skrze dobro individualni. Kazdému, kdo
pomoc a podporu pi#buje, je iteba vyjit vstic. Povinnost vzajen#n se

respektovat, uznavatistojnost kazdé lidské bytosti.

Protestantismus

Protestantismus se shoduje s judaismem a katoBosmtom, Ze zaklady mravnosti
jsou postaveny i na poznani teologickém. Proteskénpojeti zfraziuje osobnostni
znalost Bible pro kazdého jedince. ProtestantSsliteyé v poslednich desetiletichigpeli
v tomto oboru nemalou mirou a novymi pohledy. J&dmwapracovanim (jako napPaul
Ramsey) zasady etiky na zaldatborie smlouvy (kieny @istupu jdou az k smlouvam
starozakonnim) a nebo na zakKla#iies’anskych cnosti jako nap lasky (agapé).
U protestantskych mysliteljsou napiklad rizné pohledy i na jrxozeny zakon“. Mnozi

pochybuiji zda Izeifrozeny zakon odhalit pouhym lidskym rozumeth

Principy angloamerické oblasti

NejuplngjSi vyjadeni sekularni americké l&iské etiky bylo formulovano v roce 1979
v tzv. Belmondské zpré&y v niz byly nastigny jeji nejdilezit&jSi principy: Siroce pojaty
princip konani dobra, neomezeni se jen na dobr@pia; ale zberouci ohled i na princip

respektu k osobam a princip spravedIinosti.

¥ MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6. s.12-14.
%9 MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6. s.12-14.
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o Princip neSko&hi (nonmaleficence) zakazuje ublizit, poSkodit, mettokonce
usmrtit jiné. Nejastji je zde jako ndvod dopotavan tradini princip katolické
moderni teologie, tzv. princip dvojih@iaku.

o Princip konani dobra (beneficencefeg@stavuje pozitivni dimenzi neSkad:
piedchazet poSkozeni, odstoaat je a sotasré podporovat dobro, to znamena
télesnou i duSevni pohodu a veskery pgadppro nemocnéhocetrg pomoci i
uskute&novani jeho vlastnich plén

o Princip k autonomii tj. respekt k stavu nezavislébmmostatného jednani bez
zevniho ovliveni. Tato vlastnost je v USA povaZzovana za hodnatjvys§si.
Kazdyc¢lovek je nejlepSim soudcem svych vlastnich 2éna z4jmi.

o Princip spravedinosti ma souvislogegdevsim s rozdovanim prostedki. Jsou dva
hlavni typy uplatovani tohoto principu. Jednak pomoci srovnavanirebot
jednotlival nebo skupin lidi v fipadt omezenych zdréja dale na zakladurcitého
klice bez komparace. V hippokratovské tradici tentolgmblzcela chy8l neba

distribuce progedki nebyla povaZovana za zalezitost K8

Ostatni sowasné snéry

Dal$i moderni siry se pokouSeji ospraveaivat moralni hodnoty na empiricko-
racionalnim podklatia nepipoustji piitom ideu transcendentna ( tedy vztahw&emu co
nas pesahuje). ,Pravda“ je vztahovana k empirické vieaidi fakii a k logické dslednosti

dimenzi¢lovéka jsou nasledujici:

0 Sociobiologismus uvazuje o mravnich hodnotach acjpéech vramci dané
spole&nosti a daného historického obdobi jako o vyslegi&kési ,p@irozené
selekce”. Lidsky Zivot se musifipzere prizpasobit zevnimu situ a okoli.

V piipack, Ze chovaniclovéka podporuje vyvoj druhu, pak je hodnoceno jako
pozitivni.

o Non-kognitivismus je v zaségopeni existence pravdy v etice (etika bez pravdy).

Konetna moralni volba nefize byt ani pravdiva ani IZiva, protoze nieta byt

40 KORENEK, J.Léka'ska etika Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-725-4235-44s46
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empiricky verifikovana. Moralni volba je tedy roztrautim rep. aktemule jedince
zavislé na okamzitém pudu. Moralni hodnoceni jedspat subjektivni**

Ma bioetika budoucnost?

V roce 2011 se na strankach www.bioedge.org seviblgpeovokativni gispsvek
s ndzvem Does bioethics have a future? (z angl.bMétika budoucnost?). ¥asopise

Zdravotnické pravo se reflexi resp. sebereflexétiky zabyval Tomas Dolezal.

Americky odbornik na bioetiku H.T.Engelhardt seedijom ze svycklanki pta po
smyslu bioetiky a patra po jejim smyslu v postmadtars\te, ve s¥té ,po smrti Boha".
Védecka skepse kitupu k humanitnim obdm neni néim novym. Vychazejic
ze skeptického Uhlu pohledu dovozuje Engelhardt,sédg&asny moralni relativismus
neumo#uje konstatovat absolutrpravdivé soudy. , TV v tva mordlnimu pluralismu,
ktery vyplyva ze smrti Boha ... je v sekularni filédz@sencialg nemozné podat absolutni
odpowdi na podstatné moralni otazky bioetiky, které mafirnag. pripus€ni potratf,
vyzkum v oblasti embryonalnich kmenovych Bkineuthanasie, apod.” Pokud etika a tim
padem i bioetika nefite podat Zadnou odp&¥, jaky ma vlastd smysl? Engelhardt
upozonuje, Zze akademicka bioetikatie analyzovat ideje, srovnavdizné geografické
rozdilnosti a pomahatiipvylepSovani etickych soud Miaze mit také praktické dopady
na legislativu a jiné oblasti, ve kterych je vyZe#loo rozhodovani. Nicménma tato

podpirna reflexe narok na to, nazyvat segdegdou??

1.3 Uloha bioetiky v sogasné spol&nosti

V Ceské republice se bioetika ob&arznava a vysoce hodnoti, ale o jejim poslani je
relativre nizké po¥domi. Nehleda se systémovéseni, které byc¢kilo z podstats
pokrctilejSich znalosti, zkuSenosti a dop@@ni rozvijenych sousta¥rnv zahranti, na to
upozonuji odbornici pedevSim z medicinské oblasti. Medicinsko-etickéblgmy az
dilemata budou existovat vzdy, nébmedicina se stale vyviji. Lékska etika, tedy

i bioetika se podili na mnoha tématech ¢smmé mediciny a jeji ¢ast je v nich

“1 KORENEK, J.Lékaska etika Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-725-4235-44s46
“2 http://zdravotnickepravo.info/k-cemu-je-vlastnedtika [cit.11.12.2012 v 18:49]
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neodmyslitelna a naprosto zasatfinSowasné bioetice se aanych pohled vénuji rizné
védecke, spokenské a politické instituce, ty nejvyzngsi bych zde rada uvedia.

Akademie wd Ceské republiky

Akademie w¥d Ceské republiky je jednou z instituci jeZ vyzraptispiva k rozvoji
bioetiky a snazi se o uplam bioetickych pistupi v celé oblasti &dy. V roce 2010 byl
v Akademickém bulletinu (oficialnéasopis Akademiead CR) publikovanélanek Prof.
MUDr. Josefa Syky, DrSc., dr.h.c. s nazvem “Bioatde stava nedilnou s@sti naSeho

védeckého arzendlu“. Z uvedenétidnku bych rada citovala.

.Bioetika nerozlwhe souvisi s rozvojem moderni biomediciny. Prvni &aétické
problémy, které se tykaji bioetiky, se objevilyouwsslosti s narozenim prvniho &é in
vitro fertilizaci v r. 1978, byly vSakgvaz klinického rdzu (nafiklad problematika tzv.
nahradniho matestvi). Jind byla situace v r. 1997, kdy se né&té&wobjevila oveka Dolly,
ktera vznikla metodou nuklearniho transferu, tzrengsenim DNA z da8g somatické
bwiky do enukleovaného oocytu. Zdeckého hlediska to bylgvratny poznatek, ktery
predznamenal vznik novédeckeé discipliny — terapeutického klonovani.&@sw se vSak
otevela Pandaina skiiika s nebezp#ém, Ze bude vytven lidsky klon. Proto v roce 1997
Radou Evropy vydand Umluva o lidskych pravech ambitici® byla velmi rychle
vybavena dodatkem, ktery zakazal vigwd lidskych bytosti klonovanim. ReakGeské
republiky na vydani Umluvy byla okamZita afesta, jiz véervnu 1998 ji podepsala vliada
a v roce 2001 ji ratifikovak’esky parlament. Takésdeckd obec reagovala rychle: jiz
v listopadu 1997 byla/ Rad? viady pro vyzkum a vyvoj zaloZzena Bioeticka konkisea
se od té doby pravidefrzabyva diskutabilnimi problémy biomedicins&dyv Tato komise
pripravila ve spolupraci s Ministerstvem Skolstviaddze adlovychovy velmi progresivni
navrh zakona o lidskych embryonalnich kmenovyotkdmh, ktery pjal v roce 2006
parlament a jenZ nas v tomto & ;/adi po bok vysflych zemi zodpedné reSicich
bioetické problémy. ....

Bioetika se postuphjako disciplina vynfuje ze svych diovskych let a stava se
nedilnou sodasti naseho ddeckého arzendlu. Na dotvrzeni tohizpalo pra¢ v této
doke Ministerstvo Skolstvi, mladeze dotvychovyCR na zaklad souhlasného stanoviska

“PTACEK, R. a P. BARTMEK. Etika a komunikace v medicing/hody a rizikal. vyd. Praha: Grada,
€2011, 528 p. ISBN 978-802-4739-762.5.499
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Akredita’ni komise prvni akreditaci pro doktorské studiurnebiky 1. Iékaské fakul
Univerzity Karlovy v Praze.*}(viz. Friloha PII)

Bioeticka komise Rady pro vyzkum, vyvoj a inovaceRoradni organ viady CR)

DuleZitost bioetiky si diky problefim jeZ fe$i uedomuje i viadaCeské republiky.
Bioetick&d komise je odbornym a poradnim organemyRad vyzkum, vyvoj a inovace.
Byla ustavena v souvislosti s nabytindininosti zakona¢. 227/2006 Sb., o vyzkumu
na lidskych embryonalnich kmenovychtkach a souvisejicickinnostech a o z#émé

nékterych souvisejicich zakénve zréni pozdjsich gedpidi. *°

Bioetickd komise zpracovava:
o podklady proreSeni ukal Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace s bioetickymi elsp
ty vyzkumu a vyvoje,
o néavrhy odbornych stanovisek Rady pro vyzkum, vysojnovace k zZadostem
o povoleni vyzkumu na lidskych embryonalnich kmembv buikach nebo
k Zadostem o z#mu tohoto povoleni, pdfpact k Zadostem o povoleni dovozu
lidskych embryonalnich kmenovych hikn Predsedou Bioetické komise je vzdy

¢len Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace.

Déale sleduje stav bioetické problematiky v EU a Ipoghokeby spolupracuje
s obdobnymi komisenilenskych stét EU. %°

Predsedou komise je v stasné dob plk.prof. MUDr. Miroslav Ryska,CSc. Komise
mé krong predsedy dalSich 1&8eni. Clenem této komise je mimo jiné i prof. PhDr.RNDr.
Helena HaSkovcovéeska biolozka a filozofka, profesorka |ékieé a zdravotnické etiky.
Clenové této komise jednaji i $mem Kk bioetickym aktivitich Rady Evropy
a celos¥tového setkani zastupmarodnich bioetickych komisi (International Dialegon
Bioethics).

“ http://data.abicko.avcr.cz/2010/04/03/Bioetikamhicit.2.1.2013 v 19:30]
“S http://www.vyzkum.cz/FrontClanek.aspx?idsekce=p&87eno 2.1.2013 v 18:15]
“® http://www.vyzkum.cz/FrontClanek.aspx?idsekce=g887eno 2.1.2013 v 18:15]
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Rada Evropy - vybor pro bioetiku

Rada Evropy je aktivni v oblasti bioetiky, jeZz smivi s problematikou ochrany
lidskych prav. Jeji vybor pro bioetiku sdruzuje exy ztad biolodi, pravnik, filozofa
a v pozici pozorovatele téz odborniky z Konferemeseopskych cirkvi, Svatého stolce,
Izraele a z dalSich mimoevropskych zemi, zejménaally, Spojenych stita Japonska.
Multidisciplinarni a pluralisticky fistup vede ke konsensu jen d@itér miry a vysledkem
vétSinou nebyvaji pravh zavazné texty, nybrz spiSe dopfemi — ty jsou vSalkiasto
a které po roce 198%ifaly z&kladni lidska prava do pravnich systersoZz nglo vliv
na utvdeni dalSich noremd&etns bioetickych. Normativhim dokumentem Rady Evropy
v oblasti bioetiky je“Umluva na ochranu lidskych prav aistiojnosti lidské bytosti
ve vztahu k mediciha biologii”, které se ve zkratcagrzdiva ,Oviedo” podle Sp&tského
mésta, kde v roce 1997 &al proces ratifikace &tyt dodatki této Umluvy. V Ceské
republice nabyla pravni moci fijna 20014

V této souvislosti bych se rada zminila o dvou idalSnowjSich dokumentech:
Xenotransplantace (2003)Ochrana lidskych prav mentampostizenych lidi (2004)%i je
dbano na to, aby nebyly uniformni, ale aplikovadelnsouladu s narodni tradici, kulturou,
de¢jinami a ndboZenstvim. Experti jsou ve vyborechtagseni tak, aby se dodrZzovala
geograficka a oborova rovnovaha. Sgetesky vyvoj v jednotlivycitlenskych zemich je
nerovnondrny. Proto se v &kterych gipadech, jako jsou interrupce nebo eutanazie,iheda
nalézt dohodu. Evropské staty se vSak shodly nazzaklonovani lidskych bytosti
a vytv&eni lidskych zarodk k vyzkumnym delim. V pripac, Ze narodni legislativa
umoziuje vyzkum na embryich in vitro, jéeba se postarat o jejich adekvatni ochranu.
Prirodni wdy se zakladaji na experimentalnich metodach pazktané se &kdy dostavaji
do konfliktu s jinymi principy. \édci tak mohou byt v situaci, kdy porusuji pravsews
z&kladnich lidskych préav. il zakladni typy konflikei: substanciélnj jenz se tyk& ndp
lekarského vyzkumu na neitpobilych pacientech, na lidskych zarodcich a generapie;

kulturni, kdy se vyzkum setava s kulturnimi, ndboZzenskymi nebo rodinnyminmemi

" http://abicko.avcr.cz/2011/12/07/prava.html [@t.22.2012 v 13:10]
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a legislativnj kdy vyvoj wdeckého poznani nardzi na rigidni pravni normy.
(viz. Piloha PI)®

Rada Ceské biskupské konference pro bioetiku

Dalsi instituci jez vnima vyznam bioetiky pro sasnost jsou cirkve. Zeské
republice je nejp&etrgjSi cirkev fimskokatolickd. R jeji biskupské konferenci byla
ustanovena pro otazky bioetiky Ratkské biskupské konference pro bioetikied3edou
rady byl jmenovan brmnsky biskup Mons.Vofich Cikrle. Bioetika se ¢nuje témaim,

k nimz i cirkev zaujima sva rozhodna stanoviskaotiede tykaji i teologickych otazek

a paradigmat. Cirkev zaujima stanoviska nejééi wdborné véejnosti, ale pedevsim

ke spoléenstvi ficich. Nazory pedstavitel cirkve jsou s&ovany prostednitvim
pastyskych listi. Jeden z nich, spalry pastysky list biskum z nedle 26.tijna 2008, byl
vénovan i problematice bioetickych témat aéhov cituji: ,v posledni dod se v nasi
spolenosti, a zvlast ve sdlovacich prostedcich, mnoho mluvi o etickych otazkach, které
se tykaji lidského Zivota. Vydavaji se #&ppavuji zakony, které zavaznymugpbem
ovliviauji postoje lidi. Cirkev kemto otazkam vydal@adu dokumerit VetSina z nich je
sice dostupna i vestire, avSak seznamuje se s nimi jen omezeny okruh @éjghtomto

e

“d(viz. Piloha PIII)

1.4 Diki zawer

Védecky a technicky pokrok roste rychle ve vSech sbleh lidské ¢innosti,
a samoejmeé se tyka i oblasti mediciny. Tento pokrok nutmede nebo by #h vést
i k zménam v lidskych hodnotovych Zdbcich, ale i hodnotovych Z#&bcich celé
spole&nosti. Weda a technika poZzadujifghodnoceni vzitych fpdstav 0 moralnim
postaveni nafklad zviat, dti, umirajicich, duSewnpostizenych a dokonce ¢ah kdo
jsou zdravi a musi n#lad systém zdravotni pé podporovat. #hodnoceni échto

nézof je dilezité nebd nas vede jesSte k hlubSimu k zamysleni nad sebou.

“8 http://abicko.avcr.cz/2011/12/07/prava.html [@t22.2012 v 13:10 ]
“9 http://bioetika.cz/pastyrsky _list.php [cit. 17.2013 v 21:50]
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Bioetika se tim tyka nas vSech. Nébgsichni se Gastnime rozhodovéni, v nich se
misi hodnoty naSe s hodnotami vysledku dosavadnitdeckého poznani. Bioetika
| presto, Ze je &da relative velmi mlada nabyva na celosp&d@ském vyznamu. To se
odrazi i v nutnosti zakladat odpovidajici institukeré budou vyvoj v této oblasti sledo-

vat, fidit a kontrolovat.

Jeden z autdér zabyvajicich se bioetikou M.O.Vacha si plnym pravelade
nasledujici otazky:
»~Je kon€nym cilem mediciny nesmrtelna lidska existenceldmdeasti a bez utrpeni?
Je mozZnotict, Ze velky pinos pro lidstvo v budoucnosti ospravedini probliécké
praktiky sodasnosti?
A nebo naopak je moznfict, Ze potencionalni zneuziti v budoucnosti jeatiem pro
zastaveni uziti v s@asnosti?

Je &da principial® schopna vysitlit vdechno?°

Qui bono?, tedy ¥i prosgch, tak se ptaliimsti pravnici, nekdvedéli, Ze jedire za
piedpokladu takto polozené otazky lze odliSit so¢ighijatelné (,dobré*) aktivity od
negijatelnych (,zlych“). Dnes bychonekli rozhodnout o tom, kam azigreme ve vztahu
k ¢lovéku, k prirodé nebo jinym kulturam zajit a co vS8echno si mohémné struktury
spole&nosti, jeji jednotlivé subsystémy a také jednotéildnové systému dovolit, aniz by
bylo nasi povinnostici ,Dost!“ a postavit se na odpot'Myslim, Ze toto vystihuje poslani
bioetiky, jako spoléensko-¢dniho oboru jehoZ jakasi reflex# sebereflexe poize
lidstvu i zvySeni kvality Zivota, ale zarokrepomize zabranittlovéku zniéit sm sebe

véetre prostedi, jez ho obklopuje.

0VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800. s.17-18.
*LRADVAN, E. O wdé a metodologickych specifikach sp&émskych ¥d. 1. Brno: IMS, 2008. s.78-79.
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2 EUTANAZIE

Eutanazie pdt mezi medicinsko-eticko-pravni dilemata. Opaka@vaadana ,laskava
smrt“ racionalnimi jedinci pét k eticky i forenz& nejvice diskutovanym témah
srozdilnymi nazory jak I|éka tak veéejnosti. Eutanazie ipdstavuje jeden
Z nejzavazgsSich probléni sowasnosti, a to i s ohledem na klesajicigioobyvatel

v Evrops a ekonomickou natmost I&by v zawresnych stadiich Zivotd?

Eutanazie je komplexni otdzkou a souvigadou faktoi jejichZz podil na konaéém
postoji k eutanazii Ize obtizrzhodnotit. Souvisi zejména s pokrokem medicingryksice
umoznil prodlouzeni Zivota a zvysil jeho kvalituge @arové v fadk pripadi prodlouZzil

umirani a oddalil frozenou smrtiimZ ginesl mnoho novych etickych otazek.

Dfive
aktivni Zivot nemoc
a umirani
Smrt
Dnes
aktivni Zivot nemoc

a umirani

OBR.1 Znazoréni srovnani pimérné délky plného aktivniho Zivota s dobou nemoci

a umirani v minulosti a seasnostP*

2 MATOCHOVA, S. Etika a pravo v kontextu l&lské etiky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 900
ISBN 978-80-210-4757-0.s. 160.

3 MATOCHOVA, S. Etika a pravo v kontextu l&lské etiky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 900
ISBN 978-80-210-4757-0.s. 149.

*VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800. s.236.



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii Brno 31

Néazory a postoje k eutanazii ve sgolesti nelze povazovat za jednotné a &ené.
Odrazi vyvoj lidskych prav a posilovani osobni swp ¢lovéka. Sodasny ¢loveék se

domniv4, e ma pravo rozhodovat sam o v&em, cfkédeho Zivota>®

Nasledujici kapitola se budeinovat tématu eutanazie Ziznych pohled, a to
piedevsim naboZenského a pravniho. Zakladni vychadiickaci filozoficka byly jiz

piedstaveny v minulé kapitole, nabjsou zakladem pro dalSi uvahy.

2.1 Zakladni pojmy a Gvod do problematiky

V sowasnych diskusich o eutanazi j& v SirSi spolénosti nebo nagmé parlamentu
nebo v médiich se ukazuje, Ze kazdy z diskutujioiéhfizné gedstavy o tom, co eutana-
zZie je. Slovo pochazi ctiny, kdeeu znamena pravy, dobry nebo spravny (je pouzivano
nagiklad ve slovech jako euforie nebo eugenika). Skamatosznamena smrt. Eutanazie
je tedy“dobra smrt”. Takto chapali eutanazii ve stadém Recku. Podle nictélovek
umiral vyrovnas, v klidu a v sebekontrole. dtdy bylo i mozno z toho ivodu Zivot
ukrétit. Stoikové zkraceni Zivotaripoustli, ale smrt z jejich pohledu nefia byt nikdy
zbrklym Ggkem ze ZivotaClovék by mel mit ¢as se rozlotit s prateli, smiit se s nefateli

nebo rozdlit jmeni >

Formy eutanazie

Vozar upozaiuje, Ze ne vSechny situace, které se za eutanzz#\gi, ji skut&né
jsou. Upozotiuje, Zze se definice eutanazie v litefatdasto vytvéi kombinaci zejména
formalnich kritérii, popisujicich atributy jedndfio a umirajiciho, a timto vznikaji definice
ne obect obsahové (podle smyslu a obsahu jednoho typu fgrede druhové’’

*VACHA, M. 0., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modsf lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800. 5.150

®VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriih ISBN 978-807-3677-800.str. 233

*"VOZAR, J. Eutanazia: pravne aspekty. 1. vyd. Rezifformat, 1995, 171 s. ISBN 80-967-4692-8.
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Termin eutanazie ve smyslu taktivni eutanazie je mozno definovat jako aktivni
¢in |ékae (zabiti pacienta) na aktivni Zadost pacienta. tBto by n€ly byt splreny i

podminky :

o |éka musi mit amysl pacienta zabit,
0 pacient musi o eutanazii akti/pozadat,
o lékar musi eutanazii provést skutkem nebodetnim 2

Pasivni eutanaziise rozumi jednani, kterym je smrielmemocné osabpieruSena ne-
bo neaplikovana lba, kterou by byl této osebprodlouzen Zivot® Tedy jinak 1ék&
neudtla nic, i kdyz by udlat mohl (je zde charakteristicky imysl lé&aacienta zabif}.

NepFimou eutanaziise rozumi podani utiSujicich fekmrtel nemocnému pacien-
tovi, ktery ma v dohledné deétzentit. LEky maiji vedlejSi &inek, jez je pedvidatelny, ale

nezamysleny, a vede k urychleni smrti paciéhta.

Pomoci @i sebevrazd (asistovana sebevrazdage rozumi poskytnuti prastlki na
Zadost jiné osoby s jejiz pomoci si tato osob#sapi smrt. "Asistence” ize mit fizné

podoby, obvykle se tim mini obstaraniigppva jedwi jiného vybaveni a zdravotnicky
dohled nad sebevraZzdouiize ale zahrnovat i dalsi Gkoffy.

Rozdil mezi asistovanou sebevrazdou a eutanaxiitgen, Ze pi eutanazii vykonava
samotny akt sebevrazdy napomahajici osoba, zatfim@sistované sebevraZdebevrah
sam. Asistujici nap pripravi sebevrahovi jedovaty napoj a je sebewgittomen, zajisti

prostory a postara se &d, napoj ale vypije sebevrah sam.

8 VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modbei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portal,
2012, 302 s., 8 s. obrtip ISBN 978-807-3677-800.str. 234

% Studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahd] za
2005, 30

09VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obrtip ISBN 978-807-3677-800.str. 235

®1 Studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj za
2005, 30

%2 Studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj za
2005, 30
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V naprosté ¥tSing stafi swta je asistovana sebevrazda stgako eutanazie ilegalni,
dovoluje ji napiklad Svycarsko a Nizozemi. \&ahto zemich existuji i specializované

"kliniky", které asistovanou sebevrazdu z&ji$, nag. Dignitas.

V Ceské republice je pro asistujictho pomadt gebevrazd trestna jako &ast na
sebevrazd podle § 144 trestniho zékonfRua to i ve stadiu pokusu, sebevrazda sama

0 sol& vSak trestna neni.

§ 144 Wast na sebevrazd
1) Kdo jiného pohne k sebeydd nebo jinému k sebevrazgpomaha, bude potrestan,
doSlo-li alespa@ k pokusu sebevrazdy, atiim svobody az naitléta.
2) Odretim svobody na @viéta az osm let bude pachatel potrestan, spacti-luvedeny
v odstavci 1 na déti nebo naéhotné zea

3) Odretim svobody nadpv az dvanact let bude pachatel potrestan, spaclkaluve-

deny v odstavci 1 na dft mladsim patnacti let nebo na ogadiizené dusevni poruch8u

Dale napiklad Pollard definuje eutanazii jako z&mé ukoreni Zivota, motivované
soucitem. Dale ji pak roztlje na :
» vyzadanou, nebo-li dobrovolnou, kde si osoba sama&gbe 0 eutanazii pozada.
* nevyzadanou, kdysi si 0 ni sama osoba nepozZadalmze je nedosa, mentalg
nebo jinak nezfisobila, nebo tbec nebyla tazana.

« nedobrovolnou, je-li uskutesna navzdory Zadosti pacienta, aby se nepréadd

Je teba roviz zminit i Haskovcovou, ktera hotia interrupci jako o wité forme eu-
tanazie (tzv. prenatélni eutanazii) a o tzv. sa€i@utanazii, jez nenitfis zminovana, ale
kterd je patrty Gastjsi neZ eutanazie klasicR&.Termin vystihuje poskytnuti pé s
ohledem na omezené ekonomicko-geografické alamdstni zdroje dané zeém

DalSi pojem jeZ se objevuje v této problematicpggem,nechéni zefit* — ,letting die".

Jde o ustoupenir@d vigzstvim smrti v naSi bezmoci, a to tehdy, pokud &§enpiliSné horli-

63 7akong. 40/2009 Sh., trestni zakonik. v platnénirdn

64 7akong. 40/2009 Sh., trestni zakonik. v platnénirin

% POLLARD, B. Eutanazie - ant ne?. Vyd. 1. Reklad Eva Masnerova. Praha: Dita, 1996, 209 s. ISBN
859-2607-5. s. 22-23

% HASKOVCOVA, Helena. Lékiska etika. 3. roz$. vyd. Praha: Galén, 2002, 27BN 80-726-2132-7.
s. 222-223
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vost nemocnému spiSe Skodila. Je tedbd rozliSit mezi letting die“(ponechanizentit) a
LKilling“ (zabitim). V pfipad ponechani zekt necha |éka prirodu, aby ,postupovala

svym tempem®.

Je teba také uvést, Zetktera i dolle mirena l&ba @inasi nemocnému vice utrpeni
nez prospchu. Stavy tzv. dystanazie (problematického) prbalani Zivota, kdy smrt je
neodvratna, aleipsto je pokréovano v plné invazivni e, jsou velmi kontoverzni a jsou
jist¢ zdrojem utrpeni umirajicich ijejich rodih.V literatuie se niZeme také setkat

s pojmem ovetreament ozngicim nadbyt&nou, resp. marnoudbu.

Eutanazie v historii

Anticti filozofové pohliZzeli na problém eutanazigzmné. Nagiklad pythagorejci s ni
z&sadn nesouhlasili z ndbozenskyclivdi a apelovali na respekt k lidskému Zivotu,
Sokrafiv (470-399 p.n.l.) nazor na smrt byl ovliwm piedjimanim jeho vlasni smrti
a s jeho odsouzenim na smrt. Z jeho pohledu bycktrze smrti &im nemoudrym.
V bolestiplné nemoci a v utrpeni ¥idtivod nel@t na Zivot a nesouhlasil s protahovanim

piirozeného procesu umirati.

Platon (427-347 in.l.) na sebevrazdu pohliZzel negativale v rkterych gipadech
ukonteni Zivota schvaloval. Odmital nazor, deveék vdéci za zivot bolkim, a Ze tedy
nema pravo ukafit utrpeni. Platon paizoval hodnotu jedince a jeho schopnosti ostatnim
(statu). Ztohoto Uhlu pohledu by tedy schvalovéli¢mou eutanazii nevyditelné
nemocnych a ne#gobilych na zaklatlutilitaristickych gistupi. "

Aristoteles (384-322 in.l.) s Platonovym nazorem nesouhlasil a vystupqvati

ukortovani Zivota v fipadt nejriznéjSich €zkosti. Eutanazii odsuzoval nejen proto, Ze se

S”VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obrtip ISBN 978-807-3677-800.str. 237

% HASKOVCOVA, Helena. Lékiska etika. 3. roz$. vyd. Praha: Galén, 2002, 27BN 80-726-2132-7.
% MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni §&2.1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0.5.25-26

O MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni §&2.1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0.5.26



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii Brno 35

spol&nost zbavovala svycblend, ale podle & by seclovék mél chralie postavit ci
smrti a nechovat se ukvagenebo zba#le.”*

Stoikové pipousEli moznost volit eutanazii tehdy, pokud zZivéloveka jiz nebyl
v souladu s individuakh poctovanymi potebami (dnes bychntiekli s kvalitou Zivota).
Eutanazie odle nich mohla byt ospravedi tehdy, byly-li splény nejmér dwe
podminky. Prvni byla odpovidajici motivace a drutmla odpo¥dnost Wi¢i ostatnim.
Stoikové tedy vyZadovali jistotu, Ze eutanazie miebachvalovana jen diky impulzivnim

pranim uniknout povinnostem Zivota.

S rozvojem ked’anstvi v fimském ciséstvi tento postoj postupnvymizel. Pod
rostoucim vlivem keganstvi a po jeho fjeti za oficiaini nabozenstvRima za
Konstantinovy vlady nebyla jiZz sebevrazdgjgielna. Sv. Augustin zastaval nazor, Ze
sebevrazda je proti Sestémiikpzani ,NezabijeS!" a Ze Zivot a utrpeni bydoveéku
uréeny Bohem. Okamzik smrti byl v BozZich rukou @spojovat si jej by byl Hisny akt
pychy a odmitnuti Bozi moci nad lidskym Zivotem.n€o v Toledu v roce 693 vyhlasil
exkomunikaci jako trest za sebevrazedny pokus. &uhyth dob osoby, které sebevrazdu
dokonaly nemohly byt pochovany né@bhové. Tomas Akvinsky, vyznamny igtdowky
teolog povazoval sebevrazdu za nejneb&zf& hiich, a to nejen proti Bozimu z&konu,
ale i proti zadkonu firody (pudu sebezachovy). Jeho nazory odrazely mépoou tradici

kieg’anského pohledu na sebevrazdu a jakékoliv napornérér®

Mirn¢jSi nazory se objevily v renesanci, kdy mordmnactém stoleti vyhubiliétinu
evropské populace. Za reformace se Luther eutamagtal®. Sir Thomas Moore, stec
a muwednik katolické cirkve a kritik anglickeého kralendiicha VIII., publikoval v roce

1516 ve své Utopii péebu dobrovolné eutanazie pro termigdlnemocné pacienty.

""MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni ?.1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0.s.26.

272 MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni §&2.1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0.s.26.

KUSHNER, T. a D. C THOMASMA. Od narozeni do smetické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.4.21

"KUSHNER, T. a D. C THOMASMA. Od narozeni do smetické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.5.21
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V idealni spolénosti, jak si ji pedstavoval, to bylo ijatelné opateni ke zvladani

utrpeni’

Ve Skotsku byla vroce 1742 publikovana esej Ofcidei (O sebevraZ filozofa
Davida Huma. V roce 1794 |ék&aralys doportoval ve své stati Oratio de Euthanasia
(Projev o eutanazii) snadnou smrt pro nediy#gné nemocného a trpiciho pacienta. Filozof
Schopenhauerekl: jakmile hiizy Zivota gevazi htizu ze smrti,¢lovék swvij Zivot

M1

ukorii“. Koncem devatenactého acaskem dvacatého stoleti hduolékaii o moznosti

eutanazie oteens.’®

Na konci 19. stoleti gmecti badatelé, aplikujici Darwinovocani na spoknost se
obavali degenerace lidské rasy a snazili se presaizasovou hygienuCast stouperic
rasové hygieny se ztotoZnila s narodnim socializnmigwlogie (resp. biologizmus) sehrala
podstatnou Ulohu v nacistické ideologii v 30.letetimulého stoleti. Hitler zabudoval
rasovou hygienu jakoutkezity prvek do statni politiky. Praktickym vydsim byly zakony
o sterilizaci, Norimberské zakony a ,Akce eutanazkexistoval také ,dtsky program
eutanazie“ jez postihoval zdravéthandikepované & neba’ Zivoty tchto dti nebyly
pokladany za hodné Zif’

Program eutanazie dagpch mel za ukol zbavit se Zivét které nejsou hodny Ziti,
a tim bojovat proti genetickym chorobam. Dal&l mvolnit liZka v nemocnicich a uléi
zdravotnimu personalu v pimajici valce. Z dneSniho pohledu je vztah mezgmmem
eutanazie a koraym feSenim jednoziay. K rozhodnuti o zplynovani ZiddoSlo na
zaklad skute&nosti, Ze technickd raeni k tomuto &elu jiz fungovala i zabijeni
psychiatrickych paciefit Plynové komory byly rozmontovany aepazeny na vychod

a znovu instalovany v Majdanku, v @i a v Treblince/®

KUSHNER, T. a D. C THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.5.21

" KUSHNER, T. a D. C THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.5.215

""KUSHNER, T. a D. C THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.5.215

8 MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni §&2.1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0.s.29-31.
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2.2 Eutanazie z pohledu ndboZenstvi

VSechna ii velka monoteisticka nabozZenstvi se v zésaboduji ohled& postoji
v otazce euthanazie. Odmitaji shédak eutanazii tak asistované suicidium. Problém

eutanazie obeémprekraiuje hranice cirkvi’®

Judaismus

Zivot ¢loveka je posvatny bez ohledu na jeho kvalitu neboetiidst pro spokénost.
Zakladem zidovskeé etiky jer@dstava, Ze hodnotdoveéka se odviji od biblického chapani
¢lovéka jako Boziho obrazu, nikoliv od schopnosti kotkitéo ¢clovéka a jeho uzitku pro
danou spokénost. Jen Bh ma pravo rozhodnout, kdy a kdevek zente. Smysl utrpeni
neni znam, ale to neznamena, Ze neexistuje. Otazkpani se ve Starém zakownuje

cela kniha JoB°

Asistence fi sebevrazd je v Zzidovském néaboZenstvi také prategpisim a gikazim
Bible, nebd jak pravi gikaz v knize Leviticus, 19,14 :NebudeS zlcit hluchému

s

a slepému nepoloZi§ do cestglizku, ale budes se bat svého Boha. J& jsem Hospdd

Déle je teba zminit jeden z hlavnich argumergrod jsou eutanazie a asistovana
sebevrazda v Zidovstvi nigpustné a to je ifkazani ,Nezabijes" z biblického desatera
(Ex20,13). Naopak, proti ,letting die* (nechaninz&) nejsou v judaismu namitky,
av pipadt, Ze by z#&al pacient ,pracovat k smrti“, 1€kgiz nemd& usilovat vrétit jej
za kazdou cenu do Zivot&.

Narozdil od Keganstvi neni v Zidovstvi vyadsina dichotomie (obeénjakékoli
roz&kleni celku do dvou vzajemdnse nepekryvajicich ¢asti) duSedo, coz v praxi
znamena §3i diraz judaismu na pdéhivani. Zidé potbivaji clovéka, Keg'ané se lo&i

s pouhoudlesnou schrankof?.

VACHA, M. 0., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modbei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portal,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800 str. 259
80VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modbei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portal,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800 str. 260
81VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800 str. 260
82VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800 str. 260
8VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800 str. 260
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Kreganstvi

Kieg’anstvi chape Zivot jako pducestu odékud ntkam, ve které maji bolest a smrt
své misto a jsou razeny do $irsiho kontextu smysluplného Zivota. ¥jegpodobg jako
v judaismu ukol, za jehoZz pini neseclovék zodpowdnost. V Keganstvi smrt pait
dofadu Zivota, neni definitivnim koncem, je vniman&esgako dvée do nového mddu

existencé?

Prohlaeni cirkvi a naboZenskych spotaosti v CR k problematice eutanazie
a doprovézeni umirajicich 9. 12. 2005

,Otazka eutanazie a doprovazeni umirajicich se &tatale vice fednetem
celospoléenské diskuse. Jsme hluboomgwdceni o zavaznosti tématu, které se tyka
kohokoliv z nas, protoZze kazdlipvek je ohroZzen nemoci, bolesti, opinéisti a smrti.
Proto se k této diskusi chcem@pojit i my.

V centru naSi pozornosti jovek a jeho Zivot, ktery chapeme jako dar od Boha.
Tento dar nezpochyiijeme ani ve chvili nemoci a umirani. Umiramijimame jako
sowast Zivota, proto je vSestranna pomoc umirajicirom@ci zZivotu. Hajime pravo na
diistojné umirani. Lidska:dtojnost je pro nas zakotvena véeviy Boha a v boZzsky akt
stvoeni..... Eutanazii nepovaZzujeme za moznost volbyyymenych pripadech, ale za
znevéazeni lidského Zivota.

Vyzyvame k integralni piéo umirajici a o ty, kté je doprovazejiCetné studie ze
zemi, ve kterych byla eutanazie uzaken zkuSenosti zdravotniho personalu i dalSich
asistujicich osob ukazuji, Ze lidé Z&daji takovééeni pedevSim z obavy ze ztraty
distojnosti a ze zavislosti na druhydbizvody, pr@ lidé ¢asto Zadaji eutanazii, nejsou
pouze lekiéské, nybrz i socialniV t#chto zemich také nasta paet usmrceni paciefitoez
jejich souhlasu. Paliativni medicina je schopnatatst bolest nebo ji alesgiozmirnit na
snesitelnou miru. Proto jédba pro dstojné umirani zprogtdkovat umirajicimuédomi,

Ze zistavd naSim bliznim, Ze neni ponechan sam aaieni opugn. Je dlezZité vytveit
mu rodinné progedi, kde se citi byt doma, zasazen do osobnichivzta

Navrhujeme proto dnovat tSi pozornost integralni & o umirajici
v nemocnicich, l&ebnach pro dlouhode@b nemocné, domovechuachoda: a dalSich

zarizenich. Tuto p@ poskytuje nejen zdravotni a o&gfci persondl, ale také rodina

8 VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800 str. 261
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a dalsi blizké osoby. Cennou zkuSenosti takovdbgrainiho gistupu je hospicova pé,
ktera se vCeské republice rozviji a p@buje ¥tsi podporu, ¥etre domaci hospicové
p&e. Navrhujeme vzdlavani a doprovazeni dobrovolnik ktei jsou ochotni &Zce
nemocné a umirajici doprovazeRovreZz je teba poskytnout finamni a legislativni

podporu rodindm o umirajici pajicim. 8

V roce 1956 papez Pius Xll. zopakoval nazor naretia a asistované suicidium na
mezinarodnim kongresu |léKa Ale v roce 1957, kdyz hovib k jiné mezinarodni skupih
lékaa, akceptoval moZznostiipadného zkraceni Zivota uzitim Iéku, jako je muorfj
k odstragni nesnesitelné bolesti, protoZze zde neni Zadn@npé spojeni mezi jejich
acinkem (smrt) a zasrem (odstranit utrpeni). MySlenka ,pasivni eutapaze proto
ocitla v centru diskuse spolu s rozliSenim mezvéizim spiSe obvyklych nez neobvyklych

prostedki k zachovani Zivot&

Naproti tomu v roce 1954 publikoval Joseph FletcHe¥z a teolog episkopalni
cirkve, jednu z prvnich knih o ,8iské" bioetice, pod nazvem Morals and Medicine
(Moralka a medicina). V kapitole Eutanazie: naSéverzeniit oponoval katolickému
nazoru. Byl celozivotnim zastdncem eutanazie. Glidled Williams, profesor prava
na Jesus College v Cambridge, publikoval v roce71®@8ihu The Sanctity of Life and
Criminal Law (Svatost Zivota a trestni pravo) v nvAdi toto: , ..nejvyznan#si ze vSech
piikdzani je milovat a to jistznamena, Ze eutanazii Ize dovolit, pokud je prewed
pravdiw a cestre, aby byl uSéen pacient a nikoliv jen z pohodlnosti zivota..“tdydva
argumenty ve prosgh eutanazie, totiz , Ze to je pravo autonomni psbb je to laskavost

nebo dobry skutek gajicich, skytaji hlavni opory hnuti za uzakoheutanazié’

2.3 Eutanazie z pohledu prava

Zdravi je jednou z nejcéjsich individualnich hodnot, kteratlovék ma a je prioritou
jednak konkrétni fyzické osoby, ale také spotesti. Zdraviclovéka a to jak ochraf

8 http://old.tisk.cirkev.cz/dokumenty/prohla-enilaii-a-nabo-enskych-spolecnosti-v-cr-k-problematice-
eutanazie-a-doprovazeni-umirajicich.html [cit.12013]

8KUSHNER, T. a D. C THOMASMA. Od narozeni do smetické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mladé fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.14..2

8" KUSHNER, T. a D. C THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mladé fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5..3.21
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upewiovani a také sanaci zdravi jgnevana odpovidajici pozornost. To se odrazi i v,tom
Ze poskytovani zdravotni ggje ve vSech oblastech upravovd&adou obect zavaznych
pravnich pedpigi raizné pravni sily i norem etickych, které upravujdponky za nichz je
mozné zdravotni @€ poskytovat, a které stanovuji prava a povinngsiskytovatel

zdravotni pée 58

Pravo na zivot

Pravo kazdéhgloveka na Zivot se v ibéhu gjin lidské spolénosti nenil. V starowku
nagiklad ¢lovek jez byl otrokem, byl povaZzovan zé&cova jeho Zivot il cenu pouze pracovni
sily. V novowku se jiz pravo na Zivot uznavalo, i kdyZz byasto poruSovano, ale bylo
chraréno statutarnim pravem. Také nas pravni systémngiea na ochranu Zivota. Pravo na
Zivot, jako nejdilezitjsi zakladni pravoprdvo na Zivot a zdravi je prdvem absolutnjen)
zakotveno pedevSim weském pravnintadu v ustanovenfanku 6 Listiny zakladnich prav
a svobod (Listind} a¢lanku 2 Umluvy o ochranlidskych prav a zakladnich svobod (Umluva,
byla ratifikovana 18. f&zna 1992 a publikovana psd209/1992 Sb®) Pravo na distojnost je
obsazeno ¥lanku 10 Listiny zakladnich prav a svoBbdNeznansjsi kodexy a fisahy jsou

jak proti eutanazii, tak proti asistované sebewazdtezi nedotknutelnost lidského Zivota.

Hippokratova pisaha
» Nepodam nikomu smrtici latku, i kdyby ji ode migdal, a ani nikomu tuto moznost

nenavrhnu.#?

Eticky kodexceské lékeské komory

.Lékar nevyl&itelIn¢ nemocnych a umirajicich¢iane tiSi bolest, Seét lidskou
dustojnost a mirni utrpeni. i neodvratné a bezprdstire ocekavané smrti vSak nema
byt cilem |ék#ova jednani prodluzovat Zivot za kazdou cenu. Ea#i@na asistované

suicidium jsou nefipustné.®

8 VONDRACEK, L. a H. KURZOVA. Zdravotnické pravo: pro praxiposluch&e lékaskych fakult. 1. vyd.
Praha: Karolinum, 2002, 142 s. ISBN 80-246-053%:14.

8 Ustavni zakor.1/1993 Sb., Ustav@R, v platném zéni, ve zkratce (CR.

% Umluva o ochratlidskych prav a zékladnich svobod, zako209/1992 Sb., v platném .

1 Ustavni zakor.1/1993 Sb., UstavéR, v platném zéni, ve zkratce (CR.

2 MUNZAROVA, M. Uvod do studia Iékské etiky a bioetiky: Marta Munzarova. 2. dopl. viino:
Masarykova univerzita v B 2002, 43 s. ISBN 80-210-3018-6. s.8.

% Eticky kodexCeské |Iékeské komory§2 odst.7
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Swtova lékdska asociace (WMA)
DeklaraceWMA, pijata na 38. Setkani v Madridu 1987
,Eutanazie je aktem &domého ukodeni Zivota pacienta, dokonce na jeho vlastni

7adost nebo 7adost jehiilpuznych, je neetick&*

DeklaraceWMA, pijata na 44. zasedani v Marbelle iz#992
»Asistované suicidium, podolnjako eutanazie, je neetické a musi byt odsouzeno

|ékarskou profesi®®

Na konci minulého stoleti se eské republice zénaji vice objevovat diskuse
o prectasném ukoteni lidského Zivota. O tomto tématu se diskutdgdpvsSim ve vztahu
k nevyl&itelné nemocnym paciefitn v terminalni fazi Zivota, fZe se tykat i mladsSich
a zdra¥jSich¢leni spole&nosti, ale také novorozeinse zavaznym zdravotnim postizenim.
V této souvislosti se jiz \Ceské republice objevil navrh zakona na Urovni pustié
snémovny, ktery by legalizoval eutanazii. To ukazue,v naSi spotmosti existuje Liité

procento obani, jeZ by legalizaci vitali.*®

Pravo na smrt

V |ékarské etice skutmé pravo zetit je pravo dovolit zeitit a vztahuje se k pravu
¢lovéka na odpovidajici @€ v prabéhu umirani. Umirajicim by #ho byt poskytnuto
vesSkéré nutné pohodli a jejich umirani by se #enzbyte&né prodluzovat.Jestlize se
pravem zerit argumetuje na podporu eutanazie, je éménzcela #co jiného. Dochazi
k zan€né vyznamu prava byt usmrcen na pozadani a ve vyzmaradua druhé osoby
usmrtit, je-li o to pozadana. Zde je moznégvifhk zneuziti jazyka tak i mylného pojeti
lidskych prav nebi neexistuje pravo byt usmrcen druhou osobou anigprea pozadani

zabitY’

WACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modaf |ékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obrtip ISBN 978-807-3677-800. s. 258

% VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obrtip ISBN 978-807-3677-800. s. 258

% SKRIVANOVA-BOSKOVA, V. Eutanazie, nebo "komfort" proggienty?: zkuSenosti Nizozemi, Oregonu,
Svycarska a dalich. 1. vyd. Praha: V. Boskova2281 s. ISBN 978-80-260-2989-2. s.3.

% POLLARD, B. Eutanazie - ant ne?. Vyd. 1. Reklad Eva Masnerova. Praha: Dita, 1996, 209 s. ISBN
859-2607-5. s.88-89
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Etik Leon Kass na toto téma uvadi:Hpvait o lidskych pravech ip tak tryznivé
zélezitosti, jako je lékaky provedena smrt, je nevhodné jak z hlediska nisob
rozhodovani, tak z hlediska citlivého politickéhtspupu. Neexistuje pevny filozoficky ani
pravni argument pro djaké ,pravo zemit“.Odmitneme uz nadale hovid o pravu

Ze rﬁit“ . «98

VySe uvedena argumentace odpovida icasné judikatte Evropského soudu pro

lidsk& prava.

Judikatura Evropského soudu pro lidska prava
Pretty versus Spojené kralovstvi ( rozsudek ze2@ngubna 2002, stiznost 2346/02)

SttZzovatelka, Diane Pretty, byla postiZzena nemoci nokgch neurof
(neurodegenerativnim onema@aim motorickych buék v centralnim nervovém systému),
kterd je spojena s postupnym ochabovanimusealadanych uli. Zadna léba nebyla
schopna rozvoji onemoéni zabranit. SZovatelka chla spachat sebevrazdu s pomoci
svého manzela, jelikozZ jeji zdravotni stav ji braniom, aby sebevrazdu spachala sama.
Podle anglického prava neni spachani sebevrazdinyra ¢cinem, avSak pomoc jinému
ve spachani sebevrazdy trestn§imem je podleilanku 2 o sebevrazd®

Advokat stzovatelky podal n&editelstvi statnich zastupitelstvi Zadost o pogkytn
zéruky, Ze manzel &ovatelky nebude stihan vipac, Ze ji poniize spachat sebevrazdu.
Reditelstvi Zadost odmitlo. Stovatelka se obréatila na soud s Zadostiezrkum tohoto
rozhodnuti. Soud Zadost zamitl. ¢8ivatelka dne 21.12.2001 podala stiznost
k Evropskému soudu pro lidska prava (dale jen ESiP)které namitala, Ze rozhodnuti
vnitrostatnich orgah,jakoz i zakaz asistované sebevrazdy ve vnitnostapravu, porusuji
jeji prava zartena ¢l.2 (pravo na smrt),él.3 (zakaz nelidského nebo ponizujiciho
zachazeni),cl.8 (pravo na respektovani soukromého Zivotd)9 (svoboda mysleni,

swedomi a ndboZenského vyznandl 44 (zékaz diskriminace) Umlu/yo*

% POLLARD, B. Eutanazie - ant ne?. Vyd. 1. Reklad Eva Masnerova. Praha: Dita, 1996, 209 s. ISBN
859-2607-5. s.89

% Studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj za
2005, 30 s.

1% Jmluva na ochranu lidskych prav astbjnosti lidské bytosti v souvislosti s aplika@lbgie a mediciny
¢.96/2001 Sh. mezinarodnich smluv.
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ESPL ke stiznosti &. 2 Umluvy mimo jiné uved! :* soud ve vieckoech jimiz se
zabyval, konzistenthzdirazioval povinnost statu chranit Zivot. Nertepwdcen o tom, Ze
»Pravo na zivot* zartenécl. 2 mize byt interpretovano tak, Ze zahrnuje i negatagpiekt.
Zatimco najiklad v kontextu ¢l.11 Umluvy bylo shledano, Ze svoboda sdruZovani
zahrnuje nejen pravo vstupovat do sdruzeni , &é karespondujici prdvo nebyt nucen
do nich vstupovat. Soud poznamenava, Ze pojem siyoboplikuje jistou miru volby,
pokud jde o jeji vykonClanek 2 Umluvy je formulovan jinym #sobem. Nema zadny
vztah k otazkam tykajicim se kvality Zivota nebbdpjak seclovék rozhodne nalozit se
svym Zivotem. V nie, v jaké jsou tyto aspekty uznany za natolik pattgt pro lidsky
ackl, Ze mohou vyZadovat ochranu proti zasahovaniustatohou byt reflektovany
v pravech zarenych jingymiélanky Umluvy nebo v jinych mezinarodnich instrurresht
ochrany lidskych pravClanek 2 nerdze byt interpretovan tak, Ze didje diametrald
opané pravo, totiz pravo zdiit; ani nentize vytvdit pravo na sebeteni v tom smyslu,
Ze by jednotlivci udloval pravo zvolit si smrt spiSe nez Zivot. Soudosato domniva, ze
z¢l.2 nelze dovodit pravo na smrtf & rukou teti osoby nebo s asistencite@éeho
organu. Ve svém nazoru je utvrzen nedavnym Dajsmium¢. 1418 (1999) Parlamentniho

shromazdni Rady Evropy®?

Haas proti Svycarsku (rozsudek Evropského soudligska prava ze dne 20. ledna 2011,
stiznostk. 31322/07)

Evropsky soud pro lidska prava se vlednu 2011 gedrsire shodl, Ze Svycarsko
neporudilo Umluvu, kdyZ neumoznilo panu Haasoverktsi gal spachat sebevrazdu,
piistup k smrtici latce (sodiku pentobarbitalu). Baogllycarského pravatibe byt kazdy,
kdo podrcuje jiného ke spéachani sebevrazdy nebo mu k nbmabpa, potrestan.
Asistovana sebevrazda je vSak podle Svycarskéh@ prébzna, nelibtoto ustanoveni se

s~ s

nevztahuje na |éka, ktéi predepiSi smrtici latku osébjez si feje spachat sebevrazdu.

191 Studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj z&
2005, 30 s.
192 stydie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Viadimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj z&
2005, 30 s.
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Svycarsti 1éké vak podléhaji zakonu, ktery upravujgegepisovani Bv. Podle tohoto

zakona mohou byt shledani tressdpowdnymi, pokud pedepisi 1éky nesprayn™®

Pripad, jenz se dostal az k Evropskému soudu pradigisava, se tykal pana Haase,
Svycarského afana, ktery poslednich dvacet let drpbipolarni afektivni poruchou
(maniodepresivni psychézou). Poté, co se dvakratig@sné pokusil o sebevrazdu,
rozhodl se opdt si sodik pentobarbital, ktery by muémumoznit ukorit Zivot
bezpeénym a distojnym zmisobem. Za timto delem navstivil tkolik 1ékait, avSak
vSichni jeho Zadost o recept odmitli. Naskedrslovil fadu kantonalnich i federalnich
Giadi s tim, aby mu bylo zfstupreni latky povoleno. Of bezuspsrs. Jeho odvolani
proti rozhodnuti fadi odmitl téZ Svycarsky federalni soud s tim, Zze Umlnegarantuje
pravo na asistovanou sebevrazdu. Pan Haas protslabzopis 170 |ékédm s Zadosti

o predepsani smrtici latky, avdak zadny z iékaho 7adosti nevyhel*%*

Obratil se proto na Evropsky soud pro lidska préwem, Ze bylo poruseno jeho pravo
ukorgit svj Zivot bezpénym a distojnym zgisobem, jez vyplyva 2. 8 Umluvy (pravo
na respektovani soukromého zivota). Evropsky saodigska prava vSak panu Haasovi
nevyhowl. Potvrdil sice zasry ze svého fedchézejiciho rozhodnuti ve&or Pretty proti
Spojenému krélovstvi, tj. Ze mozZnost vyhnout seutooo podle sZovatele pedstavuje
nedistojny a bolestivy konec Zivota, spada do rozsdh®@ Umluvy®. Soud pisvedcil
rovneéz, ze pravo jednotlivce rozhodnout se agsgbu a momentu ukdéani jeho Zivota je
jednim aspektem prava na respektovani soukromébtazidruhym aspektem je vsak jeho
schopnost svobodnformulovat svoji wli a nasledy jednat v jejim duchu. Tyto d@v
podminky tak nazraji, Ze uvedené pravo neni totoZzné s pravem nan&zita nebd
v prvreé uvedeném fipadt musi byt jednotlivec psychicky a fyzicky schopeiotpravo
vykonat. V tomto ohledu se ro¥h pribéh pana Haase liSi odipadu pani Pretty, nebda
nebyla schopna fyzicky spachat sebevrazdu navzslarignosti, Ze byla plé zpisobila

svobod® se rozhodnout o své smri®

193 http://www.iips.cz/data/files/Centrum LP/bulleti®/Vol. lll/bulletin-LP-111-2.pdf [cit.17.3.2013 \21:55]
%% http://www.iips.cz/data/files/Centrum LP/bulletifPLVol. llI/bulletin-LP-111-2.pdf [cit.17.3.2013 v 2:55]
1% Umluva na ochranu lidskych prav astbjnosti lidské bytosti v souvislosti s aplika@lbgie a mediciny
(96/2001 Sb. mezinarodnich smluv.

19 http://www.iips.cz/data/files/Centrum LP/bulletie/Vol. Ili/bulletin-LP-111-2.pdf [cit.17.3.2013 \21:55]
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Panu Haasovi tak ve spachani sebevrazdy nebr&hibyfyzické moznosti, nybrelil
technickym pekédzkam. Nemohl ziskat bez receptu smrtici latkerdkby mu umoznila
ukortit Zivot bezpénym a distojnym zgisobem a nenaSel Zzadného kgk&tery by mu byl
ochoten tuto latkuiedepsat. Evropsky soud pro lidska prava sdowmobal, Ze by se mohl
dostat do potizi, neligpan Haas spbval podminky, které Soud vy diive v rozhodnuti
Pretty proti Spojenému krélovstvi, aby mohl vykossé pravo rozhodnout o gobu
a momentu ukafeni svého Zivota. Evropsky soud pro lidska prakahteed v ivodu svého
odavodreni prisvedcéil Svycarskému federalnimu soudu, Ze projednavaitase netyka
prava zertit (jez je implicitr& obsazeno v pravu rozhodnout se d@sghbu a momentu
ukonieni svého Zivota). Soud naopak dddpzawru, Ze stiznost by éha byt projednana
z pohledu otazky, zda stat md&ijmout takova opdeni, jez by umoznila tétojnou
sebevrazdu. Soudiippm shledal, Ze staty pozivaji velkou miru uvazegmbkud jde
o otazku asistované sebevrazdy, nebdéto otazce ani zdaleka nepanuje tdéRady
Evropy shoda. #svedcil ptritom Svycarské viag Ze podminky stanovené pro ziskani
smrtici latky (tj. recept iedepsany Iékem), jsou nezbytnym opanim zamezujicim
tomu, aby by byl mechanismus asistované sebevraielyzivan a chranil jednotlivcéqul

ukvapenymi rozhodnutim?’

Pravni Upravy ve vybranych zemich Evropy

JesSt koncem devadesatych let neexistovala gekde by byla povolena aktivni
eutanazie a i praxe eutanazie pasivni byla spigeot@na nez legalizovana. To se ale
v poslednich letech zmilo. Prvni evropskou zemi, kterd legalizovala eati, se v roce
2002 stalo Nizozemi. Prvni zemiésn, ve které byla eutanazie poprvé legalizovana,
se nicmén nestalo Nizozemi, ale Australie, resp. jeji tenitom Nothern territory a to
v roce 1996. O de¥ mésial pozdji vSak federalni parlament zakon legalizujici eatai

zrusil, gicemz za dobu jeho trvani podstoupily eutanazii aeligti osoby®®

Belgie

Eutanazie byla v Belgii legalizovana v roce 2002 ngkolik mésial pozdji nez

v Nizozemi), a to zakonem o eutanazii ze 1&ha 2002, ktery nabyldinnosti 20.ketna

107 http://www.iips.cz/data/files/Centrum LP/bulleti®/Vol. lll/bulletin-LP-111-2.pdf [cit.17.3.2013 \21:55]
198 http://www.epravo.cz/top/clanky/eutanazie-ve-ss@3d 79.html Autor: JUDr. Vit Berka, Mgr. Toméas
Sum | 20.5.2005[cit. 18.3.2013 v 21:32]
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2002. Pro fjeti zakona eutanazii legalizujiciho byla koalmecialisfi, liberai a strany
zelenych, zatimco proti stalités’ansti demokrat&®® zakon zarduje pravni ochranu
lekaram, ktei provadii eutanazii na zadost svych paciemt to pouze zaipdpokladu,

Ze byly dodrzeny uité hmotrépravni a procesni podminky stanovené zakonem.
V opainém [Fipact je provedeni eutanazie postizitelné a to dle kst zdkona, jez
upravuje tresnyin vrazdy a otravy nebo \¥ipad pomoci f#i sebevrazd trestnyin
neposkytnuti pomoci osély nebezp&. Zakon nafiklad také piznava pravo pacietitn

7adat o eutanaziifpdem pro Hipad, Ze by v budoucnu nebyli schopni vyjésvou vali.**°

Nize jsou uvedeny hmatpravni podminky, jez musi Iékaplnit v gipac provedeni
eutanazie:

0 pacient musi byt ,zjsobily a wdomy*,

0 pacient musi vyjédit svoji zadost ,dobrovolnym, nalegit zvazenym
a opakovanym*“ zfisobem a bez jakéhokoliv natlaku,

0 pacient se musi nachazet ,v situaci, kdy jeho zurd\stav je beznaghy, a kdy se
nachazi ve stavu neustalého a neunosného utrpankdho nebo psychického,
které nenize byt zmirgno, a které je vysledkem nahodilé nebo dlouhodobé

zavazné a nevyiéelné nemoci!*

Procesgpravni podminky, jez musi lékdodrzet jsou nasledujici:

0 Zzadost pacienta musi byt vyhotovena pisenmusi byt jim osobh sepsana,
datovana a podepsand; gadct, Ze pacient neni schopen psat, Zadost vyhotovuje
za pitomnosti oSétjiciho Iékde dosgla osoba, kterou si pacient vybere, a ktera
nesmi mit zadny materialni zajem na smrti pacienta,

o0 Zzadost musi byt zaloZzena do zdravotni dokumentazle, jako dokumenty

o nasledujicich 1ékakych Ukonech provedenych |ékm; pacient mze vzit

199 http://www.epravo.cz/top/clanky/eutanazie-ve-ss@3d 79.html Autor: JUDr. Vit Berka, Mgr. Toméas
Sum | 20.5.2005[cit. 18.3.2013 v 21:32]

110 studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Viadimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj z&
2005, 30 s.

11 studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Viadimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj z&
2005, 30 s.
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kdykoliv svoji Zadost z§t, vtakovém pipact je ze zdravotni dokumentace

vyhatal*?

Za prvni rok dinnosti zakonem o eutanaziiéta v Belgii eutanazii podstoupit asi 170
lidi, k ¢ervnu minulého roku (2012) totdslo ¢inilo asi 400 osob. Dle belgickych expert
jsou vSak tyto Udaje zav§eti a skuténé ¢islo je asi dvakrat aZikrat vysSi. Zatajovat
provadni eutanazie maji pryipdevsim sklon starSi lékaobavajici se negativni reakce

svého okolft*®

Némecko

Pojem eutanazie je vdhecku tabu visledku zneuzivani eutanazie mj. jako
prostedku rasové politiky v obdobi narodniho socialistdziva se tedy pojem ,pomodip
amrti“. Neexistuje zvlastni pravnirgdpis pro ,pomoc i umrti“. Zakladni zdkon chrani
pravo na Zzivot a pravo na seb&mi (,lidska distojnost je nedotknutelna“ ). Zakazuje

jakoukoliv diskriminaci a garantuje ochranu Zivéticich i umirajicich osob*

Aktivni eutanazie je trestnpostizitelna. Pokud nemocna osoba vystoenvazi
pozada, aby byla usmrcena, osoba, kterd ji usrpécle trestnyin zabiti na zZadost.
V piipact neexistence vyslovné a vazné zadosti osoby, kigeausmrcena, pachateliie

byt potrestan na zakladrestniho zakona (zabith):

Pasivni eutanazie — neza&pt nebo peruseni l1&by udrZujici pacientaipzivote, neni
trestnym ¢inem. Definice tohoto pojmu neni pré&vrupravena. LéKa neni povinen
prodluZzovat Zzivot, ktery kafi, prostednictvim intenzivni &y, kterd niZze byt
i bolestiva. Léka by jednal nezakorn v pripact kdyby proti skutené (nebo

piedpokladané) i pacienta aplikoval takou intenzivnic¢léu. Pasivni eutanazii je mozné

112 studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Viadimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj z&
2005, 30 s.

113 http://www.epravo.cz/top/clanky/eutanazie-ve-ss@3d 79.html Autor: JUDr. Vit Berka, Mgr. Toméas
Sum | 20.5.2005]cit. 18.3.2013 v 21:32

114 Studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj z&
2005, 30 s.
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vykonat pouze vippadech, kdy pacient trpi vdZnou a nevijgEnou nemoci, ktera je
nevyhnutel® smrtelnd, jeho stav nema wicha zlepseni a jefgjmé, Ze brzy zetn. '*°

Neprima eutanazie je vdiecku povolena. LékaniZze podat pacientovi utiSujici l€éky
v kon&né fazi jeho Zivota, i kdyz mohou mit nezamyslepgllejSi @&inek, urychleni jeho

Zivotall’

Sebevrazda neni trestnym trestngmem, tudiZ osoby, které napomahaji jiné @sob
spachat sebevrazdu (nesmi se vSak aktimwiastnit na usmrceni) nejsou trestn
odpowdné!®

Nizozemi

Nizozemi bylo prvnim statem naé&¥, ktery legalizoval eutanazii. Dne 12. dubna
2001 byl schvélen zakon o kontrole ukeni Zivota na Zadost a o kontrole asistovanych
sebevrazd, dale jen zakon pazmijici trestni zakon a zakon o gebnich sluzbach, ktery
depenalizuje, za uditych podminek, eutanazii, ¢cetré zadosti o eutanazii podanou
nezletilymi. Zakon také vyslo¥nuznava platnost zadosti o eutanazinénych gedem,
pokud byly w@inény pacienty starSimi minim&nl6 let. Navrh zakona byliedlozen
6.srpna 1999 Ministerstvem spravedinosti a Mingttesm zdravotnictvi. Zdkon nabyl
Gcinnosti dne 1.dubna 2002° Podle poslednich tdaf roku 2011 byla v zemi uplama

eutanazie u 1133 lidi.a%ina z nich nsla rakovinu'?°

V Nizozemi se pod pojmem eutanazie rozumi iigka zasah za d@lem ukogeni
Zivota osoby na jeji vyslovnou Zadost. Ukeni se obvykle provadi v bydlisti pacienta.
Prevazna vtSina (90%) paciefit kteti Zadaji o eutanazii trpi smrtelnou formou rakoviny

Nizozemska vldda se nedomniva, Ze je zakon vrozm® zavazkem Nizozemi

118 studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj za
1ZS%Stl’J(:jic()aSF.’arIamentm'ho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj za
121(3OS‘L-;l’J(:tI))iOeSP.arlamentnl’ho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Grinwaldova.Prahdj za
121(3OS‘L-;l’J(:tI))iOeSP.arlamentnl’ho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Grinwaldova.Prahdj za
12200(r){?t’p::))/(/)va.vw.novinky.cz/zahranicni/evropa/290182491&\111'i-ukoncili-zivot-hluchym-slepnoucim-
dvojcatum.html [cit. 14.1.2013 v 15:24]
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vyplyvajicim z mezinarodniho prava chranit pravaivet svych obani pied zasahy statu
nebo jinych osob**

Zakon poznanil ¢1.293 acl.294 trestniho zakona, které upravuji trestityvrazdy na
Zadost obti a trestny¢in pomoci fi sebevrazéd Ke kazdému ustanoveni byl dogin
druhy odstavec, ktery stanovi, které musi tédt@drzet, aby za vykonani eutanazie nebo
pomoci [ sebevrazd nebyl trestd odpowdny. Eutanazie a asistovana sebevrazda jsou
tedy nadale trestnyméiny. Lékai vSak nejsou trestn odpovdni za spldni dvou
z&konnych podminek (vid. 293 odst 2) &l. 294 odst 2 trestniho z&kona:

0 oznami vykonani eutanazie nebo asistované sebevraddtre prisluSnému

patologovi (v souladu &.7 odst 2 zakona o pé#bnich sluzbach),

o prokaZi, Ze splnili zakonné pozadawiéginé pée!*

Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska

Eutanazie jako umysiny aktimény Iékaem za delem ukogeni Zivota pacienta na
jeho Zadost je trestnyniinem vrazdy. Eutanazie neni definovana v Zadnénvnjpmé
piedpise. Jurisprudence ozng dva prvky, které tvid trestny ¢in vrazdy v pipadc
eutanazie: zjpobeni smrti a amysl smrt &gobit. Utrpeni pacienta, jeho opakovana zadost

o ukorteni jeho Zivota a soucit léf@se neberou v Gvatit?

Nepiméa eutanazie je povolena. Judikatura viitaoteorii ,dvojitého &inku“, ktera
umoziuje |ékdi podat pacientovi, ktery umird utiSujici léky, t&emaji jako vedlejSi

ucinek(,dvojity (cinek®) piedvidatelny, ale nezamysleny, urychleni smfi.

Pasivni eutanazie jgipustna nejen vifpadech, kdy pacient je schopny vyjadvoji
vali odmitnout I€bu, ale také vifjpadech, kdy takoui vyjadiil piedevsim ve svém

121 studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Viadimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahaj z&

122(gt)s‘l--;lyjtctl())ioeSP.arlamentnl’ho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj za

122(gos‘?l’u:tl%ioeSP.arlamentnl’ho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Grinwaldova.Prahdj za
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testamentu. Viflpad, Ze se pacient nachazi v befpzitém vegetativnim stavu, zastaveni
lécby je legalni. Semovna Lord uvedla zékladni principy k problematice eutanazie:

0 je zakdzano aplikovat smrtelné latky,

0 pravo nemocnych odmitnoutkdu je zakladni svobodou,

0 pravo odmitnout bu Ize vykonat i v situaci, kdy odmitnutitite zmsobit

pacientovu smrt?

Pomoc pi sebevrazd - osoba, kterd& pomaha, podporuje nebo zfwdktije
sebevrazdu jiné osoby nebo pokus jiné osoby o sabdw bude odsouzena k trestu &in
Svobody az na 14 let. Sebevrazda a pokus o seloevrbyla naopak zakonem

dekriminalizovana*?®

Svycarsko

Prima aktivni eutanazie, tj. umysiné zabiti jiné osata &elem ukoreni jejiho
utrpeni neni definovana v trestnim zékgako takova, ale je trestnpostizitelna jako

vrazda, zabiti z milosti na Zadost nebo neliimysémétizdle trestniho zakon¥’

Nepimd& aktivni eutanazie, tj. uziti préstlki k ulew bolesti, které mohou #gobit
svym vedlejSim €&inkem zkraceni Zivota neni tak jako pasivni eut@ngzvzdani se nebo
pieruSeni opaeni na prodlouzeni Zivota, uvedena v trestnim z&kanneni tak trestn
postizitelnd. Srrnice Svycarské akademie I¢kkmych wd povazuji tyto dve formy

eutanazie zaifpustné!®®

Pomoc pi sebevrazél — osoba, ktera poiie jiné osob spach sebevrazdu a j& fom

motivovana vlastnim zajmemtde byt potrestana trestem @tinsvobody. Podle sénnic

12 studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdf za

122(gOS‘L-;l’J(:tI(}iOeSP.arlamentnl’ho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Grinwaldova.Prahdj za
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Svycarské akademie léiskych wd pomoc pi sebevrazd ,neni sowasti lékaiské
« 129

cinnosti“.
Ackoliv se apravy jednotlivych statlisi, ve vSech je kladenadaz na zdravotni stav

pacienta, jeho fyzické utrpeni, svobodné rozhodautiké bezbolestny égob provedeni
eutanazié>’ Moralni otazky spojené s eutanazii viak stéletrpavaji.

Eutanazie jako politické téma

V souvislosti s prezidentskymi volbami ve Franciroce 2012 se objevilo nové
politické téma, které vytjlo jednu z linii mezi vaznymi kandidaty na prezitke
Levicow orientovany, socialisticky kandidat Francois Hotla podporoval legalizaci
eutanazie, stavajici prezident a kandidat Nicolaské&y byl proti ni. Podstatna ovSem
nebyla argumentace obou kandidatle to, Ze seipdntné téma, které doposuctio vice
etické dimenze, se stalo vice politickym tématém.

Stejna situace prebla na zaatku roku 2013 i Weské republice ip piimé volks
prezidenta. ¥tsina oslovenych kandidépiimé prezidentské volby @eské republice se
vyslovila proti zavedeni eutanazie. Argumentovedirjak historii, moznosti zneuziti a déle
pripravenosti resp. népravenosticeské spolénosti Jediny kandiat, i Dienstbier za
CSSD, eutanazii schvalovaf

Socialni a pedevSim medialni tlak natifeti nékterych témat za témata politicka
ovSem niiZze mit spiSe kontroverzni vysledky. V socialnimkdigu je toto téma stéle
nosrejSi a stale vice lidi je ochotno vyjaat swij ndzor na to, zda by ¢a byt eutanazie

legalizovanagi nikoliv.

Domnivam se spolu s DoleZalem, Matochovou &v8kovou-BoSkovou, Ze politizace

tématu je krok Spatnym smem. Nebd@ zasadni Uvahy by &y jit smérem k Upravam

129 Studie Parlamentniho institutu, 5.244 inf. podkladtor Vladimira Pejchalova-Griinwaldova.Prahdj za
2005, 30 s.

130 http://www.epravo.cz/top/clanky/eutanazie-ve-ss@3d 79.html Autor: V. Berka, T. Sum,20.5.2005 [cit.
18.3.2013 v 21:32]

131 http://zdravotnickepravo.info/eutanazie-jako-fioke-tema/ Autor: T. DoleZal,5.3.2012 [cit. 18.3130v
21:32]

132 http://zpravy.idnes.cz/postoje-prezidentskych-kaatli-dr9-
/domaci.aspx?c=A120918 152922 domaci_zt [cit.20182/ 18:50]
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v pravnimiadu a téma by netto byt predmetem pro politické manipulace jez reflektuji na
kontroverzni véejné mirni. Pravni systémCeské republiky v saiasné dob na

legislativni ukotveni asistované sebevrazdy nelarezie pipraven neni.

Politicky tlak na legislativu v EU seitgm¢ bude prohlubovat. Parlamentni
shroméazdni Rady Evropy jako poradni a politicky organ v &msné dob vydal rezoluci
(Resolution 1859 (2012 ve které konstatoval: Futhanasia, in the sense of the
intentional killing by act or omission of a depentlduman being for his or her alleged
benefit, must always be prohibitecEljtanazie, ve smyslu zabitf &e smyslu konandi
nekonani zavislé lidské bytosti pro jeji Gdajnygmeh musi byt vzdy zakazans)

Resoluce neni zavazna, je v zasadliticka a jejim cilem je vytiat politicky tlak
k této otazce. V idealnimiipadt by zakonodarce na tyto politické tlaky ng#meflektovat
a mel by v prislusné oblasti ponechat otemou diskuzi spiSe pro odborniky. V prévn
teleologické rovig, a tedy zjednoduSeném nazirani na etickou dimehzto problému,
vSak existuje v saiasné dimenzi lidskych prav jeniett dvou kategorii — prava na
svobodné rozhodovani o svém Zivotersus zakazu zbavitiovéka jeho Zivota. Toto
paradigma je poebareSit na zaklaginazoti odborniki. At uz bude Uprava ponechana tak,
jako je tomu v sotasné dob v Ceské republice nebo se legislativa bude snaZitakti
zasahovat ve prospgh eutanazie, musi byt ®brozhodnuti dostateym zpisobem

sofistikovarg obhajeny a fundovamzdivodnsny.*®

VZdy je nutné pohliZzet na nésledky, ktet§ppdna zdkonna Upravdimpese. Je nutné
zvazovat, Ze Uprava normativniho systému prava skongném disledku projevi
I v socialni reali spol&nosti neb@ zde se jedna o vzajemnéspbeni socialni reality
a prava. Redpokladam, Ze uzakemi by nmela predchazet dlouhodoba koncep diskuze
a Uprava by musela reflektovat na vyslednou analtawu a dsledré upravit pravni
ramec tak, aby nebyl pokud mozno zneuzitelny. Nejsijista zda takova diskuze ohleédn

roviny pravni dpravy eské republice prabla, ale jist by byla na mist*®

133 http://assembly.coe.int/Mainf.asp?link=/Documehtipted Text/tal2/ERES1859.htm [cit.21.3.2013 v
18:50]

134 http://www.bioedge.org/index.php/bioethics/bioethiarticle/9903]cit.20.3.2013 v 19:51]

135 http://zdravotnickepravo.info/eutanazie-jako-fioke-tema/ Autor: T. DoleZal,5.3.2012 [cit. 18.3130v
21:32]
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21:32]
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2.4 Dil¢i zawr

Chapat staré formy zachazeni se smrti je pro nésnowbtizné proto, Ze se od svych
piedki vyznami liSime, a to ve trojim ohledu:igdre tim, jak méalo se setkdvame se
smrti, za druhéfedstavou lidstva a z#eti dirazem na individudlni resp. individualisticky
Zivot. Negijemnou zkuSenost smrti se moderni spobsti snazi ,,vydsnat®, vzbudit jakysi
velmi povrchni dojem, jakobylovék neumiral. O smrti se nemluvi, lidé umiraji za
zavenymi dvémi nemocnic a i v gangsterkach umiraji jen padodasad neni moderni
¢loveék na setkani se smrtit giz se se smrti druhych nebo se smrti viastribee
piipraven. Proto mu ifpada ,nesmysina“, nahdni mu j@st¢tsSi hiizu nez jeho

predchidcim.**’

~Je to prd¢ kong&nost a omezenost Zivota, ktera dava lidské existeferhnu jeji
napinavost a dramatiost. Jen smrtelnémélovéku se niize stat, Ze naé&o ,nema
¢as“a Zze musi sgghat, protoZe ¢co nestihne. Lidska smrt pratim, Ze je uz v Zivat
piedem pitomna jako vyhlidka, dava tomuto Zivotu tvar, &t@pvaznost i dramatickou
podobu. Dava udalostentinum jejich jedinénost, platnost a hodnotu. Jen diky nize

existovat hrdinstvi a ona dava vazndeba i lékéskému povolani?®

Souasnémuiloveéku se najednou odhaluje Uplnova stranka zachazeni se smrti. Az
dosud bd’ zabijel (valky) a nebo na smitkal. Dnes se stakasgji ocita v situaci, kdy
musi o Zivot jinych rozhodovat ne jako n#fel, ale jako rozhad. Jako kdysi na Zatku
své existence dostal do rukouipvlastni osud a Zivot, dostava dnes do rukou hootnuti

o smrti jinych, ne uz jako o ,trestu®, ale jako eghnickém opaéni*. **°

Eutanazie pedstavuje jeden z nejzav&gich probléni sowasnosti, a to i s ohledem
na klesajici p&et obyvatel v Evrop a ekonomickou natmost I€by v zarecnych sta-

diich Zivota, coZ jsou faktory, které mohou mimuéjivést ke zneuziti eutanazf8.

37 http://www.jansokol.cz/cs/n-p-smrt.php [cit. 12@12 v 09:50]

138 http://www.jansokol.cz/cs/n-p-smrt.php [cit. 12@12 v 09:50]

139 http://www.jansokol.cz/cs/n-p-smrt.php [cit. 12@12 v 09:50]

1OMATOCHOVA, S. Etika a pravo v kontextu léieké etiky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 900
ISBN 978-80-210-4757-0.s. 160
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3 VZTAH BIOETIKY A EUTANAZIE

Mluvime-li bioetice, mame také na myslkigtup k Zivotu. Jedna z definic, které jiz
byli predstaveny v kapitole 1 vymezuji bioetiku jako jakegstematické studium peé
o ¢lovéka a jeho prosedi ve sétle mravnich princip a etickych zasad V séasné dob je
aktudlni problematika vztahu vysokého rozvoje tedbmii a lékdské wdy na strag
jedné, ale upadkui Uplného #eknuti se mravnich a etickych zasad na strdmuhé.

Eutanazie je jedno z Sirokého spektra témat jimibisetika zabyva.

3.1 Vzajemny vztah bioetiky a eutanazie

Cicero: ,Mortalis nemo est, quem non attingat datleorbusque” (tedy vigkladu

.Neni Zzaden smrtelnik, kterého by se nedotkla halebo choroba®).

Bolest je sotiasti Zivota a nejde ji od Zivota aflid stejré jako utrpeni. Bolest vSak neni
hlavni a jediny dvod pro zZadost o eutanazii.uflodi je mnohem vice. Otazka zni:
,Existuje v mém Zivat bod, od kterého jiz dale nema cenu’2{t?

Divody Zadosti o eutanazii
Munzarova uvada mezi hlavnimivbdy Zadosti o eutanazii:

strach z protahovaného umirani

strach z filis dlouhého Ziti

strach ze ztraty sebekontroly

strach pacienta z toho, Ze se stane finapsychickou i socialni z&ti pro ostatni

obava ze senility a zavislosti

O O O O o o

obava ze ztraty sebekontrdfif.

11VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800. s. 246-247.5. 246
192\VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800. s. 246-247.5. 246



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii Brno 55

Van der Wal (1992) uvadi ve své praci jako dkgditejSi divody Zadosti o eutanazii:
0 zbytetné utrpeni u 29%ifpadi;
0 snaha vyhnout se poniZzeni u 248ppadi;

0 nesnesitelné utrpeni u 18%gadi.**?

Ackoliv fyzickd bolest je zmikna v 40% pipadi Zadosti o eutanazii, pouze v 5%
davod v tak malém procentutipadi, zistava otazkou, jaké jsou tedy ty ostatni typy
bolesti. Podle Zadosti o eutandzii je mozno &bzda étyii typy bolesti:

o fyzicka,

0 emocionalni
o0 socialni
0

spiritualnit444°

Odtud prameni étyii potreby nemocného:
o biologické

o psychologické
0 socialni
0

spiritualni

Podle tohoto &eni se odvozuji ictyfi dimenze pacienta a obecgtyii dimenze
¢loveka, ktery je vniman jako bio-psycho-socio-spirinidbytost, nikoliv tedy jen jako
suma orgéin, které je teba pipadré opravit. Bolest fyzick&d (organickd, biologickag j
v [ékarstvi vSeobeah znama, podolinjako bolest emocionalni (Umrti partnera, rozpad
vztahu) a socialni (socialni izolace, pocit oskrsti, absence navwdt v nemocnici atd).
Bolest spiritualni a spiritualni rozm ¢lovéra mize, ale nemusi bytifmo propojena
s naboZenskym kontextent?

143 prednasgka M.O.Vachy dostupna také na http://www.azko.

144 prednaska M.0O.Vachy dostupna také na http://www.azko.

145 SVATOSOVA, Marie Hospice a urni doprovézet?., dopl. vyd. Kostelni Vyid: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2011, 149 s. ISBN 978-807-1955-801.

16\VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800. s. 246-247.s. 246-247.
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Viktor E. Frankl — rakousky psycholog mluvi o nadafz réjakého smyslu Zivota,
duvodu, pra@ tu jeSt déle byt nebd ztrata Zivotniho smyslu vede k velkym psychickym
potizim. Mile ke smyslu tvii zaklad a kostru nasi lidské existence Timioodlem niize
byt nagiklad Ukol, ktery jest zbyva dokoit a ktery nenize za nas dokdit nikdo jiny,
Zivotni dilo, které jestneni dovrSeno, kniha, kterd neni dopsana, vzKezy kest neni
piedan atd. Frankl si vS§imé& rozdilu mezi bolesti mpantim. Nkdy je mozné vidt u
pacienti velkou bolest ktera je provazena relativimalym utrpenim- vipack, kdy je
ziejmy smysl této bolesti (n&ppii porodu), zatimco jindy i mala bolestuide byt

doprovazena velkym utrpenifi’

Vztah bolesti a utrpeni se smyslem:
mala bolest mize zmisobit velké utrpeni
* pii podezeni na zhoubny nador
* pfi podezeni na AIDS
» chybi-li smysl

velka bolest mze zgisobit malé utrpeni
* bolest pi porodu

« nechybi-li smysf*®

Pro a proti eutanazii

Argumenty pro eutanazii

-Kazdy méa pravo se rozhodnout kdy a jakynusgbem zeife. Casto je uvagho
tvrzeni podle kterého moje svoboda &btam, kde z&ina svoboda druhého, ale az tam.
Pokud uvnit svého prostoru svobody chctinit skutek, ktery gjak neohrozi druhého,
neni divod jej neudlat. Asistovana sebevraZzdaeutanazie takovym skutkem je, n&élsd
ve svém prostoru svobody si mohslad co chci, Pravo zefit je moralnim pravem

kazdéhasloveka a nikdo nemé pravo tomuto svobodnému rozhodabiidovat*®

147 VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady maatni |ékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portal,
2012, 302 s., 8 s. obriib ISBN 978-807-3677-800. s. 246-247.

198 prednaska M.0O.Vachy dostupna také na http://www.azko.

199VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800. s. 246-247
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-Kazdy vlastni svéeto. Kazdy z nas lidi vlastnime svéid jako jakoukoliv jinou ¥c
a mame pravo si s néldt co se nam libi. do je moje, steji jako vliastnim s&j dum ¢i
auto. Ve chvili, kdy mne jiz fipstane &it, se jej mohu zbavit, tak jako jakékoliv jiné

veei. 0

-Kazdy z nas nejlépe vi jaka bolest je §eshesitelna a jaka jiz ne a tim je schopen

ursit, jaka bolest je prodho jiz nesnesitelna a kdy déegnost smrtt>*

-Eutanazie je diktojna smrt. Umirat GZeme 6zrg, ale pokud to jde, kazdy mame mit
pravo si zvolit umirani dobré, zkracené, bezbokestidl. Lépe d@stojnd smrt eutanazii nez

dlouhé bolestiplné umirani v nemocnicdoma?>

-Neni-li Zivot nic nez co nejkomfordsi cekani na smrt a je-li receptem nz@stre
prozity Zivot optimalizace kalkulu libosti a nel&t@ pak v 8m ma eutanazie své misto.
Ve chvili, kdy r&icka vahy nelibosti igvazi nad miskou libosti, neni jiziiebd zde dale
piebyvat. Pokud pacient vi, Ze lezi na posteli, zeéjiz nevstane a Ze zde jégka na
smrt, Ze si jiz neodzije zadnou z oblibenydijgmnosti, neni @vod dale vy¢kavat na
ptirozeny fichod smrti*>® Toto je pohled hedonistické nebo utilitaristickikg

-Zivot nikam nesmuje a nema smysl. Zivotimeme chapat sskterymi filozofy jako
beze smyslu, kdy bolest a smrt jsou absurdni. &xesalista J.P.Sartre konstatuje, Ze
¢lovek je ,zbytend vasa“. Zatimco dive byl lidsky Zivot cestou odékud ntkam, cestou,
ve které vse, &etrg nemoci a umirani, #o svij fad a smysl, pro zivot séasného
postmodernihoclovéka je charakteristicka epizagiost a nekonsekventnost.(Bauman

uvadi termin ,tekutd nebo lehka modernitd kdy v zasad nelze najit dvod proti

10VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modef |ékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portal,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800.5.248-251

131yVACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800.5.248-251

152\/ACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800.5.248-251

133VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800.5.248-251

134 BAUMAN, Zygmunt. Tekut4 modernost. 1. vyd. PraNdadé fronta, 2002, 343 s. ISBN 80-204-0966-1.
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eutanazii ve chvili, kdy se jiz cesta omrzi. Zivetery neméa cil, mze byt skoten
kdykoliv, kdy se putujicimu zachc®&?

-Eutanazie mize byt aktem milosrdenstvi. \Ekterych zemich, jako jsou Spojené staty
nebo Velka Britanie iive byt oltan souzen pokud ukrati Ziveétovéku nebo neukréati
Zivot trpicimu laboratornimu zigti. Jaky je rozdil mezi human animals a non-human

animals??®

-Eutanazie nize byt nezbytna pro spravedlivé relahi [ékaské pée a zdroj. Tento
argument mze spiSe zazni ze strany ptgigen a dalSich subjeknez ze strany pacient
samotnych. Penize, které stat a dalSi subjekty kigdaji na zdravotnictvi tid jeden
pomysiny balik pefz. Kazda koruna, kterou vynaloZzime na umirajiczgeove koruna,
ktera bude chylt u akutnich fipadi. *>’

-Eutanazie tu vzdy byla, je proto lépe ji regulozdkonem. Eutanazie se tak jako tak
provadi, napp zvySenim davkovanim morfia. Je proto lépe ji alegvat a regulovat ji

jasnym zakonem, ktery by stanovil, co dovoleno ¢@ aeni.**®

Argumenty proti eutanazii

-Ve stavajici zakonné Opravzistavaji jak eutanazie tak asistovana sebevrazda
nelegalni. Ve stavovskémiqupisu Ceské lék#ské komory je eutanazie jednozn&
odmitnuta. Vzhledem k povinnémilenstvi vCLK jsou vSichni 1ék&é provozujici praxi
timto predpisem vazani. Kroéntoho neexistuje zadné Ustavni ani mezinarodnivgpréa

smrt“, které by vychazelo z pravnédy. (viz. Kapitola 2.3.)

-| ptipact zmeny zakona, @stala by eutanazie st&jmemoralni. Moralka neni zavisla
na aktualnim pravnim padku nebo nad&sSinovém migni. Vykaotistovani Zzen nebo prace

diti byla, a v mnoha zemich stéle je legélni, avéak & souladu s moralkdd®

1VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modef |ékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portal,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800.5.248-251
1%6VVACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800.5.248-251
157VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800.5.248-251
138\VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800.5.248-251
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-Soucit @ Uvahach o eutanaziiime hrat zavagici roli. Jednani, které sesjé pod
citovym vlivem vSak nemusi byt mra¥rspravné. Krom citu musi podléhat i rozumu.
V Gvahach o eutanazii se uplathitypy lidi, ti , kdo sta¥ji na citu, jsou schopni eutanazii
schvdlit, ti, kdo sta§ji na rozumu, jsou schopni na eutanazii &gt Ti kdo stagji na

rozumu i na citu, eutanazii odmitaji. Krénoho cit kazdému radi jinak®

-Uvahy o eutanazii Zénaji takto: jen vdch nejjednoznéngjsich gipadech. Avsak zde
se praxe eutanazie na dlouho nezdrzi. Indikaceokapni eutanazie se rozgji az se
nakonec svezou i ti, ktieo ni nikdy nezadali ( mluvi se o tzv., kluzkém bu&)*®%. Toto je
poznatek odvozeny z praxe v zemich {apNizozemi), kde se eutanazie a asistovana

sebevraZda provéa.®?

-Eutanazie a asistovand sebevraZzda nejsou soukra@editosti mezi pacientem
a lékaem. Zabijeni lidi ma dopad na vSechny , na celonlespost, na jeji mravni
powdomi i na jeji zakonnost. Legalizace eutanazieist@asné sebevrazdy znehodnocuje
cenu Zivota, podlamuje moralku lékaa divéru v Iékaskou péi. Eutanazie neni pouze
soukromou a individualni zaleZitosti (srov. Hamgt&} . Eutanazie ze své podstaty neni
akt milosrdenstvi, nybrz institucion&lrfizena aktivita, v niz subjektivniigni pacienta

nemuskasem hréat podstatnou GloHe

-Medicina se vyvijela do séasné podoby mimo jiné i proto, Ze lékavé pacienty
nezabijeli. Zabiti pacienta je krajni moZnosti noédi. Pokud se tak stane, da spotest
ptednost likvidaci pacienhpied jejich adekvatni iou

-Eutanazie a asistovana sebevrazda nemusi byt dwgino rozhodnutim pacienta.

Nemocni v terminalni fazi (a nejen oni, ale fiklad i sta&i lidé) jsou nachylni k sugesci.

139 AJKEP,T. Desatero proti eutanazii. Mlada frontsfES, Vikend. 6.-%jna 2012, s.40.

180 AJKEP,T. Desatero proti eutanazii. Mlada frontsfES, Vikend. 6.-%jna 2012, s.40.

11 MUNZAROVA, M. a P. BARTUNEK. Eutanazie, nebo paliativni p?: vyhody a rizikal. vyd. Praha:
Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-1025-0. s.37-39

182MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni §&?. 1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0. s.37-39

1838 HAMERSKY, M. PolemikaCas uzakonit eutanazii je zde. Mlada fronta DNE&eWidl. 22.-23.74
2012,s.36-37

164] LAJKEP,T. Desatero proti eutanazii. Mlada frosES, Vikend. 6.-Fjna 2012, s.40.

185 | AJKEP,T. Desatero proti eutanazii. Mlada frontsfES, Vikend. 6.-%jna 2012, s.40.
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Je-li o & Spatk peiovano nebo je jim sugerovano, Ze jsou nha obtiz, anafthnout
k eutanazii jako k nejlepSinteSeni.

-Bolest a utrpeni jsou dvrazné kategorie, Ze mnozi lékase obavaji vedlejSich
dusledki U¢inné analgetické by a pro nemocné je nedostaté analgezie zdrojem
bolesti a stradani. Vychova k paliativni medigi@ naprosto nezbytri&®

-Je teba si ugdomit (@Fipus’me moznost), Ze i pro lékg ktery oSdtije terminalg
nemocného pacienta,iue byt smrt takového pacienta Ulevou. Legalizatcarazie nabizi
lékari jednoduZ$teSeni neZ se snaZit o zlepSeriiedé’

-Schvalit eutanazii v situaci, kdy dochazi k diskas omezovani lékaké pée
v disledku ekonomické situace, ke zhorSeni jeji dostsip@ k nafistu naklad na obtizs
|écitelné pacienty by bylo jeji schvaleni cynickym mgEhem sotasnym i budoucim

pacienéim. 18

-Eutanazie mze zpisobit oslabeni snahy nalézat nové typygiviéa |&by pro
terminalre nemocn&® a mize se stat ekonomicky vyhodnyteSenim pro nemocnici.
V nejhorSim mozném scémaby se Iék# citili tlaceni managementy nemocnic nebo
pojistovnami k tomu, Ze byfpswdcovali pacienty o vyhodnosti eutanazie, nikoliv avSe
proto, Ze by sami byliggs\wdceni, Ze se jedna o nejleggBeni pro daného pacienta, nybrz

proto (a moZnaiedevsim), aby ud@i nemocnicici pojistovnam finakni prostedky"

-Pravo na eutanazii neexistuje. VSechna tzv. lidskdva (pravo na svobodu, na
majetek, svobodu projevu atd.) vychazejiredpokladu, Z€lovék ma zdjem o udrzeni své

existence, kazdylovék ma tedy pravo na Zivot a na sebezachovani. Zdopoava

166| AJKEP,T. Desatero proti eutanazii. Mlada frontsl 5, Vikend. 6.-%jna 2012, s.40.

167 AJKEP,T. Desatero proti eutanazii. Mlada frontsl 5, Vikend. 6.-%jna 2012, s.40.

168| AJKEP,T. Desatero proti eutanazii. Mlada fronts 5, Vikend. 6.-Fjna 2012, s.40.

189 MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni §&?. 1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0.

0VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obrtip ISBN 978-807-3677-800. s. 256
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a sebezajmulovka vychazi vsechna jeho ostatni préa¥dnapiklad i pohled Tomase
Akvinského).

Argumenty pro a proti eutanazii se zrcadli i v pgish student lekaské fakulty
patého semestru léikské fakulty Univerzity Palackého k eutanazii, jeybuverejnény
Kofenkem v knize Lékaka etika.

V semindich |ékdské etiky s mediky patého semestru t6ka fakulty Univerzity
Palackého v letech 1997-2000 byla podblpmobirana problematika eutanazie. Vedle
aktivni eutanazie byla probirana i problematika iyds eutanazie. Déle i otazky
nevyzadané eutanazie a nedobrovolné eutanazie.c@ymnbyly také postupy DNR, které
jsou ganim nemocného a problematika asistovaného suiddbazaér seminde byl
medici vyzvani k dobrovolnému pisemnému vygd svého nazoru na problematiku

eutanazie!’?

Z nazofi mediki vybiram:

.- aktivni eutanazie neniffpustnd, mini poslani lékée, hrozi zde zneuziti, pasivni
eutanazie je néfmo povolena etickym kodexe@LK, kteraiika, Ze lékinema zbyténg
prodluZovat lidské utrpeni, v praxi tak, Ze se upfood velmi nakladné &by, pi

zachovani zakladni pé, paliativni I€by a psychologické podpory.

- myslim, Ze eutanazie vditych piéipadech je finosem. Tzn.v fd)padech velkych bolesti
u paciend, jejichz onemocéni je opravdu nevylételné a neni nage na zlepSeni stavu

nemoci.

- mize ¢loveék l1éka nebo i¢loveék jako takovy, rozhodnout o svém Ziwatebo o Zivol
druhého, nebylo by posuzovano jako vrazda, nebevsabda, nebo napomahani k vreZd
Riziko eutanazie souvisi s krizi mravnich hodnospel&nosti. Ma lidsky Zivot hodnotu
jen kdyz jecloveék usgsSny? Mam pocit, Ze se moc klad&raz na vykonnost, ne na osobni

postoj.

1VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Zaklady modai lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portél,
2012, 302 s., 8 s. obriip ISBN 978-807-3677-800.5.250
172 KORENEK, J. Léké#ska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-2285-4. 5.276
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- eutanazie-diskutovany pojem, jde ztoho stra&h,tg lehce zneuzitelné. Z vlastni
zkuSenosti vim, Ze ne pro kazdého, kdo studuje ciradije LEKAR poslani, a proto se
kazdy bude k eutanazii stdvjinak. Spousta je tu jen kii rodicaim, Ze jednou budou
MUDr., o ty mam strach, ale pravda je, Ze je tpausta lidi, se sdomim v dobré linii.

A zase jsou tu dva pély! Ach jo.

- myslim, Ze eutanazie byéa byt postavena na okraj a kdyz uz bylanbyt uzakosna,

tak jen s velice fisnymi a uzkymi pravidly-snad pro jedince v kdmgch stadiich nemoci,
pii velkém utrpeni a bolesti, bez moznosti pomocil@are nebo kohokoliv jiného, tim
myslim, Ze u takovych lidi n#pdoziti v hospicich nebo podobnych zaZizenich k§so
arovrg, maze vice naplnit funkci posledniho stadia ,Bowéani se smrti“ a zda se mi

distojnéjsi! forma procloveéka, nez usmrceni nagehlou.

- eutanazie — svobodna voltlavéka zentit. (Zit neni povinné).

- ojedirele, ve vzacnych ifpadech by snad byla i mozna. Ale vzhledem k torw,

NEJSME natolik humé&nni, aby se ji nezneuzZivatozatim ne.

- ne, protoZe by mohla byt zneuzivan&*

Tazatele pekvapil zajem medik vyslovit se v rdmci vyuky lékakeé etiky k mediak®
diskutované problematice zdravotni ¢pév oblasti konce lidského Zivota. V oblasti
termindlni pée medici poukazovali na skdteost, aby pacient zbytee netrg@l, ale gesto
pievazna wtSina z 271 medik byla zasad® proti aktivni eutanazii. Asi 1/5fpoustla
pasivni eutanazii jako vychodisko ziesitelného utrpeni nemocného, ale csau tito
respondenti si nebyli zcela jisti zda by v praxi pasivni eutanazii fstoupili. Medici
vycitili nejen moznost zneuziti aktivni eutanazks také nesttitelnost Iékéského poslani
usilujiciho o zachovani Zivota a vyslovuji se praplikaci usmrcujicich prosdki
nemocnym. Analyzou nazorovych postomediki zjiStujeme jejich kladné morain

zdivodrEné postoje v oblasti hodnoty lidského Zivota.

13 KORENEK, J. Lék#ska etika. Praha: Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-42835-4. s.
1" KORENEK, J. Léka#ska etika. Praha; Triton, 2002, 276 s. ISBN 80-42835-4.s.
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3.2 Institut living will“ resp. ,,d Five projevenych grani pacienti”

Lékai a dalSi zdravotnici sec¢kdy ocitaji v situaci, kdy pokeaji v agresivnich
leékarskych postupech jeSdavno poté, co tyto postupy ztratily uzitek. Pogud takové
jednani nize pochazet z celéady zdroji. Ve strachu ze smrti se pacient snazi zoufale
hledat kazdou myslitelnou cestu, jak se ji vyhnbdlgbo rgktery ¢len rodiny a nebo blizky
¢lovek mize agnlivé prosit zdravotniky ,, aby udiali vSchno* co je v jejich silach a ta
to stoji cokoliv. Je-li pacient v bezdomi nebo deliriu a neni schopen za sebe ititovo
Nekdy trvaji na neuzitné 1&be 1ékai nebo jiniclenové zdravotnického tymu, protozZe se
neungji vzdat. Divody mozna spiivaji v citovych vazbach, které se vytgA mezi
zoufale nemocnym pacientem a odddanyniopatelem, nebo ve Spatrpochopenych
nazorech na etické nebo pravni zavazky. Moznar |gkanckolikrat pacienta zachranil
Z narke smrti a ma pocit, Ze vzdat se nyni by znamenadogedchozi prace byla
zbyte&éna. A nebailenové zdravotnického tymu povaZzuji smrt za osaethiani jemuz je
treba pedejit stj co stij. Koneiné¢ v dnedSni dofy kdy se |ékiskad praxe oteela
k posouzeni v@jnosti a eticka dilemata sekay stavaji medialnimiigdstavenimi, ive
tlak na pokréovani v extrémnich &ach prodluZujicich Zivot pochézet od lidi mimo
zdravotnictvi a mit politické nabozenské nebo jmétivy. Tyto dalSi postoje vedou
k situacim v nichZ jsou upkadvany Iékaskeé intervence bez ohledu na spoustiyad o
tom, Ze pacientovi progph nepinesou.Ve vSechéthto pgipadech sice intervence ma
(cinek pro pacientovoélo, avSak pacientovi jakelovéku piinos neposkytuje. Pokud je
cilem zdravotni p&e I&it ( v ang. heal ze staroanglického , make to whgql&init
aplnym* ) pacienta ( z latinského vyrazu gtf) pak jsou takové intervence nepanhée —

neboli zbytené.*"

Otéazkou je, kdy je zasah zbytg. Jako zbyténou definujeme kbu v situaci, kdy
bud’ je pravé&podobnost prosjichu pro pacienta mizévmala az nereélna, nebo je kvalita
prosgchu, jehoz ma byt dosazeno tak minimalni, Ze cifeediciny- uzdraveni- nelze
dosahnout. Tyto dvsituace nazyvame kvantitativni resp. kvalitatizbiytesnosti. Karl
Popper , absolutni jistota je absolutmemozna. Existencitiginnych souvislosti si nikdy

nemizeme byt jisti, ani v ZivoZe, natoZz v medicifProblém s uplatimim této definice

S KUSHNER, T. a D. C THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v [éKkatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.8.17
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v praxi sp@iva vtom, Ze poskytovatelé zdravotni¢@éa rodinni fslusnici si gkdy
vyklddaji prosbu pacienta ,dkjte vSechno“ tak, Zze se m&lat vSechno mozné
k prodlouZeni Zivota, dokonce za cenu &mdho utrpeni a ztraty tdtojnostii’®
Hippokratovsti |ék& se napiklad vyhybali uziti zbytené I&by, aby se odlisili od
Sarlatai. Od hippokratovskych |éka se d@ekavalo, Zze rozpoznaji, Ze nemoc znamé
|é¢ebné Iékeské postupy ,Jemohla“ a Ze od takovédéy upusti. V moderni débse tymi
zdravotniki nékdy priliS sousted’uji na prodlouzeni Zivota aeghliZzeji povinnost o paciety
pecovat. Je dlezité zdiraznit, Ze 1éba nize byt kkdy zbyt&nda, avSak pi& o pacieny

a jejich blizké neni zbytea nikdy’’

Ma ¢lovek pravo dopedu vyjadit svou \ali pro piipad, Ze se jako pacient dostane do

takového zdravotniho stavu, ve kterém nebude astihhesouhlas schopen vyslovit?

Prvni zminka o Uvaze vztahujici se k problematdiévg projevenych f@ni“ je z roku
1914, kdy soudce Benjamin Cardozo prohlasil:;,Kaddagla lidska bytost jasné mysli
ma pravo Wit co se bude dit s jejim vilastnirledm®. K tomuto prohlaseni setiplasil
i nejvysSi soud USA, kdyz v tzv.“Cruzan case" radlh@e je mozno odejmout nutni
podporuclovéku s vdznym neurologickym postizenim, jestlize geng, Ze by si to sém

vybral. "

Do prostedi Ceské republiky uvadi institut jtve projevenych f#ni pacient
,Umluva na ochranu lidskych prav aistojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci
biologie a mediciny”. Situace deském prosedi je zatim nejasna a problematika&iye
projevenych pani pacient” neni @ilis znama. Na nejasnost situace ukazuje iirghost

¢eského nazvoslovi®

Zpocatku se pouzival termin ,pacientova &dv Slouzil k prekladu souslovi living

will“(v ule zit). Od tohoto terminu se brzy ustoupilo, ptetgeho pouziti implikuje zcela

1 KUSHNER, T. a D. C THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5. 8.17

YT KUSHNER, T. a D. C THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v [éKatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.8.18

8 MATEJEK, J. Give projevena fni pacient: vyhody a rizika. 1. vyd. Praha: Galén, c2011, $88BN
978-807-2628-506.5.14.

" MATEJEK, J. Give projevena fni pacient: vyhody a rizika. 1. vyd. Praha: Galén, c2011, $885BN
978-807-2628-506.s.14.
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odliSné téma. Jako dalSi zaznivaji terminy ,podlepoizeni vyjadované pedem?®,
~predEzné stanovisko pacienta k druhu poskytovan&pdJzivaly se také terminy ,NR-
neresuscitovat® a ,DNR-do not resuscitace”. Angjictermin ,expressed wishes” je

do ¢eského jazyka v UmlwpieloZen jako ,dive projevena fani. &

Institut ,dfive projevenych fani pacient” se stal so&asti ceského pravnihdgadu.
Zakon ¢. 372/2011 Sb.(sdinnosti od 1.4.2012), o zdravotnich sluzbadmgs novy
institut chranici pacienty a jejich pravédedem souhlasiti nesouhlasit s poskytnutim
zdravotnich sluzeb a #pobem jejich provedeni profipad, Ze se pacient dostane do
takého zdravotniho stavu, ve kterém nebude takoufilas¢i nesouhlas schopen vyslovit
z ¢eho? vyplyvaji vyznamné pravni i etické konsekvelit® ceském prosedi nevznikla
zatim na toto téma zZadna ucelena publikaceiikiad v sousednim &mnecku je situace
zcela jind. Z&kon, kterym Spolkova republikaénNecko tuto problematiku upravuje
vyZaduje opatrovnika, ktery je potom lékgartnerem v interpretaci pacientova prohlaseni.
Toto je jedna z &ci, ktera niZe byt proseské prosedi inspirujici

Institut ,,dfive projevenych fani pacient* prinesl nasledujici:

* pacient niZze pro pipad, Ze se dostane do takového zdravotniho stavikterém
nebude schopen vyslovit souhlas nebo nesouhlassisytpatim zdravotnich sluzeb
a zpisobem jejich provedeni, tento souhlas nebo nessyfdalem vyslovit (déle jen
,<diive vyslovené fani);

» dfive vyslovené fani musi mit pisemnou formu a musi byt égad ow¥fenym
podpisem pacienta; séasti dive vysloveného i@ni je pisemné pdani pacienta
o disledcich jeho rozhodnuti lélkan v oboru vSeobecné prakticke l&dtai, u rthoz je
pacient registrovan, nebo jinym o8gicim Iékadem v oboru zdravotni pé, s nimz
diive vyslovené fani souvisi;

» platnost diive vyslovenéhoigni je 5 let;

» léka musi brat ohled na to, jestli s&api vztahuje na konkrétni situaci;

80 MATEJEK, J. Give projevena fni pacient: vyhody a rizika. 1. vyd. Praha: Galén, c2011, $885BN
978-807-2628-506.5.16

181 http://www.mzcr.cz/dokumenty/zakon-c372/2011-sbevavotnich-sluzbach-poskytovani-zdravotnich-
sluzeb-n_6064_1.html[cit.20.1.2013 v 20:35]

82 MATEJEK, J. Oive projevena fni pacient: vyhody a rizika. 1. vyd. Praha: Galén, c2011, $88BN
978-807-2628-506
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» léka nebude respektovat takové&ived vyslovené fani, které nabada k takovym
postumm, jejichz vysledkem je aktivni apobeni smrti.
» tento institut nelze uplatnit, jde-li o nezletiléagenty nebo pacienty zbavené

zpasobilosti k pravnim Gkaim.*#?

3.3 Vztah socialni pedagogiky k bioetice a eutanazii

V sowasné spolnosti vyvstavaji otazky nath se spolénost pokousi najit odpe.
Jsou to otazky jako né&jlad koho jedt lze pokladat za lidskou bytost vipad
zmrazenych emryi nebolovéka v pokr@ilém stadiu Alzheimerovy nemoci, co je to
identita osobnosti, zda mohou fath mit prava, jestlitbec existuje moralni rozdil mezi
zviraty a lidmi, co se stane se sp@eskymi hodnotami, kdyz se pokusimegnihgenovy
fond, jak bychom se #&h chovat k lidem na okraji spaleosti, zda jsou povinnosti, které

prechazeji z generace na generdti?

Co je lepsi, etika zaloZzend na pravech, nebo etiazend na principech, pokud
existuji nezcizitelna prava, ktera negimbyt nikdy ohroZzena, s¥i Ucel opravdu
prostedky, nElo by se pi feSeni konflikli postupovat utilitaristicky, existuje¢jaka jina
lepsi, eticka teorie, mame chapat navzajem konflitdorie jako kolaz a pouzivat tu, ktera
se ndm v daném momentu ptdodi- neboli psinat si postmodernisticky®?

V kulture, kterd od osvicenstvi vysoko @oge racionalitu a ekonomickou
produktivitu, lze Zivot osob s demenci (s nemotérés lidi, psychicky nemocné, lidi
s postizenim apod.), jez takovou sociokulturni cemastrada snadno charakterizovat
naprosto zapornymi pojmy, az do té miry, Ze zdeihztrata ochraného moralniho Stitu,

ktery predstavuje zasada ,neskodit®Epidemie demenci, n&jsgji Alzheimerova typu,

183 http://www.mzcr.cz/dokumenty/zakon-c372/2011-sbevavotnich-sluzbach-poskytovani-zdravotnich-
sluzeb-n_6064_1.html[cit.20.1.2013 v 20:35]

184 KUSHNER, T.a D.C. THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.7s. 1

185 KUSHNER, T.a D.C. THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.8s. 1

18 KUSHNER, T.a D.C. THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v lékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.3.16
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vyzaduje, abychom rozvinuli 8y smysl pro lidskou hodnotu oproti jinak vylhému

kulturnimu dirazu kladenému na racionalit/.

Etické postojetlovéka jsou ovlivieny jednak prosedim v @mz je utvden, ale také
etickymi postoji spolénosti v niz ZijeClovek jako ¢len systému, vdmz spoléenské jevy
nebo problémy vznikaji nagrreaguje z ufitych pozic, které jsou dany préstim v gmz

vyrostl, byl k iicemu veden nebo v&i&n apod.

Charakteristika postmoderni spol&nosti

ey

Polsky sociolog Zygmunt Bauman Zijici ve Velké Bnii, a jeZ je znamy svou
analyzou souvislosti mezi modernitou a holocaustemtale Uvahami o postmodernim

konzumerismu, se pokusil charakterizovatés@mmou spokenost nasledovh

* ludicka — tedy hrava, hodnota hry byla povySenahwthotu prace, tzv. prace hrou

e postmoralistni — neni moréalka, kdyZz nejsou Zadmdyid vzory (dnes mame vzory
ve stejrt vékowve starych lidech)

» alibistickd — vSe dobré iSpatné jeurddreno a ospravedimo a vyjdu z toho
s ¢istym Stitem

e permisivni — otekensjSi, dovoluje mnohem vice nez dovolovatiwtjSi spol€nosti;
detabuizaceéady témat — napsexu, drog,..

* posteduka&ni — dava najevo, Ze se vychova adladi prezilo, je zbyténé, kdyz dnes je
na tom Iépe ten, kdo je ot@ny a schopny se staléittnééemu jinému

» sekularizovana — rpvladla kazdodennost; fét’anstvi ,ztraci nadvladu, ipvaha

jinych duchovnich sira a naboZenstV®

Socialni pedagogika

Socialni pedagogika je st&jnako bioetika relativé velmi mlady obor a ma spolu
s bioetikou nejen gkterd spoléna témata, ale i filozoficko-eticka vychodiska. Qideory
jsou multidimenzionalni a interdisciplinarni. Pajesocialni pedagogiky seuzni

8K USHNER, T. a D.C. THOMASMA. Od narozeni do smetiické problémy v |ékatvi. Vyd. 1. Praha:
Mlada fronta, 2000, 389 s. ISBN 80-204-0883-5.63.1

188 BAUMAN, Z. Uvahy o postmoderni débVyd. 2. Reklad Miloslav Petrusek. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2002, 165 s. POST, sv. 1. ISBN &8-3911-3.
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a prongnuji coz souvisi s vykladem slova socialni. Jedngetpb@ojem sociélni chape
ve smyslu pdeby pomocidm, jeZ se dostali do slozZité sociélni situace dénidi pojem
socialni ve vztahu k celé spot®sti, tedy ve smyslu vychovy vSech sgeleskych
kategorii pro Zivot vdané speleosti’®®Oba tyto typy jak prvni, individualisticky,
opirajici se o psychologii, tak druhy opirajicissociologii maji k bioetickym temian,
zvlast pak eutanazii blizko.

BakoSova uvadityii pristupy z jiného pohledu. Vnima obor jehoz cilem je:
0 objasiovat vztahy vychovy a prasdi,

o zabyvat se vychovou a pravnimi naroky na ni,

0 chapat vychovu jako pomoc vSerkevym kategoriim,

0

zabyvat se odchylkami socialniho chovaii.

Souwasna socialni pedagogika zahrnuje ve vséggtagech d¥ dimenze a to socialni
a pedagogickou. Socialni dimenze je dana socialmimcem a spotenskymi
podminkami. Pedagogicka dimenze zase&isfdov prosazeni a realizovani sgaeskych
naroki, cili a pozadavk Socialni peadagogika pojednava o tom, jak optaunaht
a usmgrnovat Zzivotni situace a procesy.élleri autdi, jako napiklad BakoSova,
zduraziuji predevsim otézku Zivotni pomoci. Socialni pedagogikadw zakladni funkce:
preventivni (profylaxe) a terapeutickou (kompen3ate Integrani funkce socialni
pedagogiky se tyka osob, jez fmdiuji odbornou pomoc a podporu, a jeZz se nachazeji
v krizovych situacich, v psychickém, socialnfhpsychosocialnim ohrozeni. Mezi ty, {ist
nemocni a umirajici, ale také jejich blizciipat:

Pomahani a dobrovolnickaéinnost

Chapeme-li socialni pedagogiku jako Zivotni pompak je teba zminit pomahani
a dobrovolnickowinnost, které krasnkoresponduji s problematikou eutanazie. Poméhani

vychazi z altruistickych pegb ¢lovéka a jeho zakrem je neziStna laska k bliznimu (tedy

189 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. Vyd. 1. RaaPortal, 2008, 215 s. ISBN 978-807-3673-
833.5.39-40.

19 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. Vyd. 1. RaaPortal, 2008, 215 s. ISBN 978-807-3673-
833.5.40.

Y1 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. Vyd. 1. RaaPortal, 2008, 215 s. ISBN 978-807-3673-
833.5.44-45.

192 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. Vyd. 1. RaaPortal, 2008, 215 s. ISBN 978-807-3673-
833.5.133-134.
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i nemocnému nebo umirajicimu) bez ndiraka odndnu. Pomahani se stalo i jednim
z pilita kieg’anské etiky. Fenomén pomoci je spjat s dobrovolnitt ketré ma u nas
bohatou tradici sahajici do doby narodniho obrao2érsiouvislosti s utvienim modernich
politickych celki zatal potebnym poméhat i stat. Novy $m ziskava pomahani
s postupnou profesionalizaci vip&hu 20. Stoleti, kdy se ve spédmsko ¥dni oblasti
vyprofilovaly pomahajici obory jako jsou socialmépe nebo socialni pedagodika

»Z hlediska socialni pedagogiky definujeme pomokojaaktivni &ast i reSeni
konkrétni Zivotni situace, a to s konkrétnim cilétery vyplyva z daného ohrozeni nebo
nouze. Je to soubafinnosti, kterymi se snazime kompenzovat odhalerdostatky,
tj. aktivizovat ¢lovéka a pomahat mu zajistit socialni a psychickou istaba socialni

nezavislost, tedy zkvalitnit jeho Zivot®

Souwasnd doba ozkavana jako postmoderni (nebo postindustrialni, mostlistni)
piinesla znény snérem Kk \&tSi plurali€, socialni diferencovanosti a individualizaci.
V takovém s¥té neni jednoduché se orientovat a dostat vysokymkiar a pozadauvikm,
které doba klade. Nasté tak poet lidi, ktgi se ocitaji v tisni a vasta vyznam pomoci.
Pomoc niize mit fzné podoby @ jiZ materidlni, finatni, zdravotni p&, osta,
poradenstvi, valavani nebo vychov&

Fenomén pomoci vychazejici z lidského altruismu wg®atiuje v nejizngjSich

situacich, v nichZlovék potebuje pomoc. Nize jit o :

* be&zné situace, kdy si jedinec iznych divodi nedokaze zajistit Zivotni podminky,
nagiklad lidé s nizSi mentéalni trovni¢tdz dysfunknich rodin a pod.,
» specifické situace, tj. n&foé ¢i krizové (nap.traumatickd situace je niulvidatelna

a velmi bolestiva, fize ji byt ztrata blizké osoby, vaZné onenimémebo trazj®®

193 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. Vyd. 1. RaaPortal, 2008, 215 s. ISBN 978-807-3673-
833.5.133-134.

19 KRAUS, B.Z4aklady socialni pedagogiky. Vyd. 1. PraRortal, 2008, 215 s. ISBN 978-807-3673-
833.5.135.

195 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. Vyd. 1. RaaPortal, 2008, 215 s. ISBN 978-807-3673-
833.5.135.

1% KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. Vyd. 1. RaaPortal, 2008, 215 s. ISBN 978-807-3673-
833.5.136, 143.
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Dobrovolnik je ¢lovek, ktery bez narak na finagni odménu poskytuje s cas,
energii, w¥domosti a dovednosti ve pragh ostatnich lidi nebo spdéleosti. Jako
motivatni faktory se udavaji pocit déd vykonané praceé uzitecnosti (nap. u seniod),
potteba oce#ni, nistu, seberealizace, moznost ziskat osobni zkuSebgstsowasti

spolgenstvi , z¢davosti pocit dluhu nebo naboZenskéwbdy >’

Priklad dobrovolnickécinnosti: Projekt terénni a ambulantni socialni Bluzro
onkologicky nemocné a jejich blizke, realizovanyruzénim Gaudia proti rakown
Zamerem projektu bylo poskytovat socialni sluzby tsakem na odborné socialni
poradenstvi onkologicky nhemocnym a jejich rodinngifslusnikim a blizkym. Socialni
sluzbou v souladu se zakonem rozumi tak&éwéosti, které zajiduji pomoc a podporu
cilové skupig osob za telem socialniho Zdereni ¢i prevence socialniho vyl@ani.
Onkologiti pacienti a blizké osoby se dostavaji doifmvé socialni situace vlivem
zdravotniho stavu. Vaznou @sto dlouhodobou nemoc provazi hospitaliza¢erudeni
pracovnich a socialnich roli, ohrozZeni vlastniéstdnosti a zavislost na pomoci druhych

osob*®®

Eutanazie a kvalita zivota

Lidstvo se o kvalitu Zivota zajima od nepsim Pojem kvalita Zivota byl poprvé
zmiren ve 20. letech dvacéatého stoleti v USA, a to wsbosti s Gvahami o ekonomickém
VyVvoji a Uloze statu v oblasti materialni podpongSich vrstev. V 50.letech o kvalit
Zivota jako o novém sociologickém tématu psali Qraith (Spolénost hojnosti)
a Riesman (Osa#ty dav)!®Dnes se kvalita Zivota se stala nedilnou&ésti mnoha

védnich oboil véetre socialni pedagogiky.

Do politického kontextu USA tento termin zavedl6@. letech presidenti Kennedy
a Johnson v programech ,The Great Society* a ,Theausiful America®“. V &chto
programech ukazatelem sp&#eaského blaha neni prosta kvalita gplobvaného zbozi

(how much), ale to jak ddb se lidem za dgitych podminek Zije (how good). Tento termin

Y7KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. Vyd. 1. RaaPortal, 2008, 215 s. ISBN 978-807-3673-
833.s5.138.

198 http://www.gaudiaprotirakovine.cz/[cit. 22.3.20421:12]

199 MATOCHOVA, S. Etika a pravo v kontextu léiské etiky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 900
ISBN 978-80-210-4757-0. s. 166-167
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se pak z&l pouzZivat jako uWitd alternativa konceptu spdéteosti hojnosti (affluent
society), ktery byl vté dab stale ¢asgji zpochyhiovan jako adekvatni &itko
spole&enské prosperity. Také wehhecku v 70. letech politik Willy Brandt postavil

s s

politicky program &mecké socialni demokracie na mySlence dosahov@si kvality

Zivota.2®

V zapadni euroamerické sp&testi, jejiz kontinuitu zproggdkovava respekt
k urcitym sdilenym hodnotam, jiz neni otazkou, jak raz&ilahobyt, ale otazkou se stava
smysl tohoto p&inani. Oirazem na kvalitu byl tento koncept od prvégiiku protipdlem
kvantitativniho #stu (objemu vyroby, spiby, délky Zivota apod.) a konzumniho
zpusobu Zivota. Ml tedy reprezentovat obrat k hodnotatm, dokonce nové hodnoty
a znenit image amerického #gobu Zivota — fedstavu nelitostného boje nahradit
pospolitosti, uznanim slabSich a zranitelnych, gpaici a pomociéin, ktei se nachazeji

v horsi situaci, &jiz to byly mensiny nebo rozvojové zé&rf*

Kvalita Zivota od samého patku aspiruje na to, postihnou¢jakou dalSi dimenzi
krom¢ materidlni. Termin kvalita Zivota &l byt pouzivan i v sociologii, kde slouZi
k odliSeni podminek Zivota, jako jsou map‘ijem, politické %izeni nebo p&et automobil
na domacnost. £al byt rovréz pouzivan pro vyzkumnécély, a to v souvislosti se
sociologickym trendem zatifenym na monitorovani dopadu sp@eskych zmin na Zivot

lidi, ktery je znam pod nézvem ,social indicator$?

PrestoZe je pojem kvalita Zivota velmi frekventovaayeho obsahu neexistuje shoda.
Je to zfisobeno prav tim, Ze se pouZziva viznych oblastech a¢dnich disciplinach.
Na nejobec§si urovni je kvalita Zivota chapana jakéastedek interakce mnoh&zanych
faktoni.Ve zdravotnicvi se z hlediska kvality Zivota hotimmskytovana pe ¢i jednotlivé
zdravotnické programy. V ramchiznych gistupi se v zasadrozliSuji dw dimenze, a to

objektivni a subjektivni. Subjektivni kvalita Zieose tyka lidské emocionality. Objektivni

20 MATOCHOVA, S. Etika a pravo v kontextu léiské etiky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 200
ISBN 978-80-210-4757-0. s. 166-167
21 MATOCHOVA, S. Etika a pravo v kontextu lélské etiky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 200
ISBN 978-80-210-4757-0. s. 166-167
22 MATOCHOVA, S. Etika a pravo v kontextu lélské etiky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 200
ISBN 978-80-210-4757-0. s. 166-167
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kvalita Zivota znamena sgini pozadavi tykajicich se socidlnich a materidlnich

podminek Zivota, socialniho statusu a fyzickéhawidf®®

Rovrez na mdé Swtové zdravotnické organizace (WHO, World Health @nigation)
v prab¢hu poslednich let vzniklgada vyznamnych dokumentkteré rozviji vySe uvedeny
piistup v podob prograni podpory zdravi. Pro medicinu a zdravotnictvi jselevantni
definice WHO opirajici se o pojeti zdravi, ktereninehapano pouze jako rigemnost

nemoci, ale jako stav Gplné fyzické, psychické @&ni pohody*>*

Je-li Zivot naprosto nejzaklagjsi hodnotou, pak kvalitu Zivota (fyzického) je meéz
brat jak doplgk. Koncepce kvality Zivota je ale v dneSni dalo ukité miry deformovana,
protoZe pokud kvalita Zivota &ae byt povazovana za nejvyssi hodnotu, pak hrezij\iot

zane byt pokladan za neuzitey nebo dokonce za nelidsky.

V této souvislosti si dovoluji uvéstlanek ze dne 14.1.2013 s nazvem ,V Belgii
ukortili Zivot hluchym slepnoucim dvéatim”. V Belgii kladre vyfidili Zadost hluchych
jednovajeénych dvogfat o eutanazii. actyiicetileti brati z Antverp o ni pozadali, kdyz
zjistili, Ze oslepnou a uz se ani neuvidi. To bglta né tak strasna fiedstava, Ze dali
piednost odchodu ze &a. Oba byli nevyl&telné nemocni a @i velké bolesti. Zerreli
v bruselské nemocnici 14. prosince 2012, napsatyDiaily Telegraph a agentura AFP

s odkazem na vlamska médfa.

Na tomto pipadu je mozZzno vigt jak vyraz@ snizena kvalita Zivota ztratou
komunikanich schopnosti, bolesti, socialnim osamocenimiglsdcexluze, vylodeni,
vytésréni na okraj spoknosti) ovlivni chd’ k Zivotu a nakonec vede k zadosti o eutanazii.
V souvislosti s kvalitou Zivota je¢hdy také uvadn jeSt jeden termin a to ,quality
adjusted life years" QALY (ptet let s pijatelnou kvalitou Zivota), tj. rok ziskaného Zigot
v pIné (standardni) kvalit Jedna o komplexni ukazatel efektivnosti, kteryebe Gvahu

kvalitativni a kvantitativni hodnoceni Zivota. Je¢an nap. pro odhad naklad na

23 MATOCHOVA, S. Etika a pravo v kontextu léiské etiky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 200
ISBN 978-80-210-4757-0. s. 166-167

24 MATOCHOVA, S.Etika a pravo v kontextu |ékské etiky 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2009.
ISBN 978-80-210-4757-0. s. 166-167

295 http://lwww.novinky.cz/zahranicni/evropa/290182-eigii-ukoncili-zivot-hluchym-slepnoucim-
dvojcatum.html [cit. 14.1.2013 v 15:24]
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zdravotni sluzby, hodnoceni jejicktidgnosti, srovnavani, vyhodnocovani a hraje roli
u jedné z tvrdych valin pro rozhodovani ve zdravotnictvi. QALY neniCGR doposud

piili§ diskutovanou zaleZitosi?®

Paliativni péce

VétSina |ék@n a odbornik se jist shodne na tom, Ze hlavnim cilem paliativniepge
zlepSovani kvality pacientova Zivota a odpovidéfirdci paliativni pée WHO.Clovek je
jediny tvor, ktery si uvdomuje, Ze jeho existence je kona. ZkuSenosti a vyzkumy
ukazuji, ze lidé se boji vice umirani nez smrti clan®. Komplexni |&a bolesti
u nevyl&itelné nemocnych tedy neni etickym problémem, ale je tzl@a mravnosti
a praxe. Praktické uskutgovani paliativni mediciny je alternativou k diskeseutanazii.
Umirani ma také €y socialni rozndr. Jest v nedavné minulosti bylo umirani spojeno
s prozivanim celé rodiny v domacim ptesdi. Politicky rezim v obdobi druhé poloviny
20. Stoleti se pokousel vymazat smrt z lidskéholemy§resunutim umirajicich do Ustav
a nemocnic. | v saasné dob se stale vice umird v nemocnicich a ustavech neiad
Zdravotni sestry, jakdlenové zdravotniho tymu , se zapojuji do paliatigaie, pracuji
napiklad iv mobilnich hospicich, které poméahaji dofet své blizké v poslednich

dnech jejich Zivota dom&’’

Hospicovym hnutim reprezentovanym MUDr. Marii S¥éateou rozumime vSechny
snahy a iniciativy jejichz cilem je podporovat ktalzivota az do jeho konce.i8tem
pozornosti je umirajictlovék se svymi blizkymi. Respektovandlésnych, dusevnich,
socialnich a duchovnich geb umirajicich je zakladem hospicového hnuti. ¥0satelské
tymy paliativni pée jsou dopiovany dobrovoniky. Dobrovolnictvi se vyziuge vysokym
moralnim a etickym roz#mem. V oblasti dobrovolnictvi lze vyuzit také zdyai

a aktivnich senidr, coz gedstavuje zatim nevyuzity socialni i eticky pot@hci

Termin pochazi z latinského pallium (maska, pokryakryti plastm) a v této
etymologii I1ze nalézt pravou podstatu paliativnégélejim cilem je ,maskovat“cinky

nel&itelné choroby a ,zakryt pl&&n“ trpici, kte&i nemohou byt ponechani ,v chladu®,

2% http://www.tribune.cz/clanek/22920-vstoupi-galy-ceske-mediciny[cit. 17.3.2013 v 9:02]
27 pTACEK, R.a P. BARTUNEK. Etika a komunikace v mediainvyhody a rizika. 1. vyd. Praha: Grada,
c2011, 528 p. ISBN 978-802-4739-762. s 245-246
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neni-li mozno pomoci ou kurativni. Paliativni @& zahrnuje i pouziti p&tnych
paliativnich intervenci, které mohou chorobu oftivat (nap. chirurgické,
radioterapeutické nebo chemoterapeutické postupsgha ktereé mohou tlumit symptomy

zpiisobené I&bou.?%®

Zakladnim cilem je v8ak rehabilitovat nemocnéhdofil je to mozné a docilit co
nejlepSi kvality jeho Zivota. Stova zdravotnicka organizace (WHO) vroce 1990
definovala paliativni p& jako ,aktivni celkovou p& o nemocné, jejichz choroba
neodpovidd na &bu kurativni. Prvéadym (kolem je kontrola bolesti nebo jinych
symptonti a psychickych , socialnich a spiritudlnich prohiém@ilem paliativni p&e je
dosazeni nejlepSi mozné kvality Zivota pro nemacpéo jejich rodiny.” Definice WHO je
orientovana na nemocného, mima mnohorozgrny charakter lidské existence a jejim
cilem je kvalita Zivota (z pohledu nemocného). o¢e 2002 byla ffijata WHO no¥jSi
definice jez klade &Si diraz na prevenci utrpeni. Jako dodatek k nové aefinitycuje

zakladni principy paliativni @&, z €ch nejdilezit¢jSich nichz je mozno citovat nasledujici

(uvedeno v dokumentu Rady Evropy z roku 2003):

» zaji¥uje tlevu od bolesti a od jinych symptdm

* prisvédéuje Zivotu a diva se na umirani jako na normaloces

* nema v umyslu ani urychlit ani odsunovat smrt

* integruje do pé&e pacienta i psychologické a spiritualni aspekty

* nabizi takové usgadani podpory, které parbe nemocnym, aby Zili akti¢nak je
to jen mozné, az do smrti

* nabizi takové usga@dani podpory, které parke rodir¢ vyrovnavat se s chorobou

pacienta a se svym vlastnim zarmutk&m.

V poslednich desetiletich tato oblast@é&loznala velkého rozvoje. Za zakladatelku
moderni paliativni p& je mozno povazovat Cecilii Saundersovou, kterBudgvala
Hopic svatého Krystofa v Londygnvroce 1967 a pacieith trpicich pokréilou

28 MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni §&?. 1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0. 5.61-62
29 MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni §&?. 1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0. 5.61-62
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a progresivni chorobou sesnovala cely skj Zivot.>*% nasi republice doslo k rozvoji
paliativni pée po roce 1989, zasluhu na torslanpredevSim MUDr.M. SvatoSova.

Slozky dobré paliativni @& dle Pollarda :
o kontrola fyzickych symptoitn
emocionalni opora a kontakt

rodina

respektovani pacientovyctigmi

O O O O

tymové prace

Je tebafici, Ze paliativni p& se neda vztahovat jen k Ustavuriteho typu. Jedna
se spiSe o filozofii, kterou je mozno aplikovaterey hospicich, nybrz i v négr¢jSich
nemocnénich zdizenich a také v prastdi domacim. Nelze na ni pohlizet jako rgm

212\/ souvislosti s paliativni

zésadn odliSného od jinych ifistup v oblasti zdravotni gé
p&i resp. hospicovou péje tteba uveést afi souvislost nejen se socialni praci, ale také
socialni pedagogikou. Do spoluprace s hospici ajmimnéjSich nemocrinimi zaizenimi
mohou vstupupovat dobrovolni neplaceni spolupraicbvkierdi maji své vlastni specifické
poslani, nett predstavuji prvky navratu do normality v mezilidskyettazich tak, aby se

saturovala stranka sociélni a psychicka u nemocayairajicich.

3.4 Dil¢i zawr

V kapitole teti jsme mimo jiné dali na pomysinou misku vah angaty pro a proti
eutanazii. Byly to argumenty, kterymi operuji odficr v medicinsko-eticko-pravni
problematice. Viejnost se rla nedavno moznost zapojit do ankety na serveru
www.novinky.cz. Otazka zma: , Jste pro legalizaci eutanazie #gac
nezpochybnitelnéhotani pacienta zefit?* Odpovd’ ,ano” zrela v 91,7% a ,ne* pouze
v 8,3% odpowdi. Celkem hlasovalo 45 92&ten&u (viz. OBR.2). To je tedy nazor

vefejného mikni resp¢asti spolénosti.

20 MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni §&?. 1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0. S. 61-62

Z1 POLLARD, B. Eutanazie - and ne?. Vyd. 1. Reklad Eva Masnerova. Praha: Dita, 1996, 209 s. ISBN

80-859-2607-5.

212 MUNZAROVA, M. Eutanazie, nebo paliativni 2. 1. vyd. Praha: Grada, 2005, 108 s. ISBN 80-247-
1025-0. s. 61
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Anketa

Jste pro legalizaci eutanazie v
pfipadé nezpochybnitelného
prani pacienta zemfit?

Ano
I o 1.7%
He
Hsas

Celkem hlasovalo 45920
Etenafd.

OBR. 2 Anketa uvedena na serveru www.novinky.cz ddél/2013 (print screen
z 15/1/2013 v 10:08%°

Mluvime-li o eutanazii mame téth vzdy na mysli pacienta, ale existuje i strana
opana, a to lIékanebo zdravotni tym, jez eutanazii, doslo-li by ategalizovani, bude
provadt. Jsou oni fipraveni a ochotni fjjimout a plnit tento Ukol jako s@ast svého
povolani resp. poslani? Zde uvadim nézory iigkaa ¢lanek uvéejrény na serveru
idnes.c2™ (i v tistné podoB). Lékai diskutovali na strankach Medical tribune, kteséy

uréené pro odborniky ve zdravotnictvi. Z reakci uvadim

- “Zabijet své klienty nehodldm a nebudu. | kdyby anidjaka EU komise nédila.

Viz.Hippokratova fisaha i Desaterd?*

- ,Léka'stvi nebylo vynalezeno k zakuhle k blahu lidstva. Medicina neni vSemocna, coz
ale znamend i to, Ze by si n#danechat vnutit zfsob a cil “nevyléitelné trpici usmrtit,
zvlast kdyz dennoderns velkymi obtizemieSi problém tzv. euthanasie pasivni, tedy

rozhodnuti o ukafeni pée poskytované bezngdé nemocnému.{MUDTr. Jifi Kilian )#°

- “EUTHANASIE JE ZNAMKA SELHANI MEDICINY!

“Phttp://www.novinky.cz/zahranicni/evropa/290182-vdieukoncili-zivot-hluchym-slepnoucim
dvojcatum.html [cit. 14.1.2013 v 15:24]

24 FROUZOVA, K. .Eutanazie, nebo utrpeni? Likékaji: Nskdy pormizeme uniit. Mlada fronta DNES,
6 fijna 2012.

215 ttp://www.tribune.cz/clanek/28042/diskuse#p 12554

218 http://www.tribune.cz/clanek/28042/diskuse#p105426
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VZP nema na analgesii, tak nemocné budeme zabdgktePpéujeS o bolesti a depresi
nemocného, pokud ¢igeS o obnovu rodinnych a spaédmskych vazeb umirajiciho

cloveka, jako to dl& kazdy hospic, pak Zadny pacient se nedoZadajEgsné smrtit?*’

Mezi ¢eskymi |€kdi je téma eutanazie tabu. Jen vyjim&se anonymé priznavaji, ze
ji byli svedky. DalSi vSak pipousgji, ze rektefi z nich v utajeni mohou zkracovat Zivot
a utrpeni paciefit MF DNES se anonyénzeptala Sedesati I&ka Dva z nich piznali, Zze
byli swedky eutanazie ,iit o takovém pipadu slySeli. Kazdytvrty doktor gipustil, ze
eutanazie teoreticky mozné je. Otretiny 1ékaa eutanazii odmitaji a népoustji, Ze by
se réco podobnéhodo. Poslanec ODS BoristSstny chce znovu ot#t otazku legalizace
eutanazie, festoZze v minulosti tento plan neprosadil.iadly lekdt poslanec narazil.”

Mohlo by se to zneuZivat a také by etickou tihsetae musel vzit |6k4*®

Zde je ot misto pro opakovani otdzek bioetiky, protoZe tytaji gimou souvislost
s eutanazii: ,Je mozndict, Ze velky pinos pro lidstvo v budoucnosti ospravedini
problematické praktiky sa@asnosti? A nebo naopak je moZziict, Ze potencionalni
zneuziti v budoucnosti jeisiodem pro zastaveni uZiti v s@snosti?*'® Nebere na sebe
¢lovék ve podobuci ulohu Boha nebo vy3Si moci? Neboed, kdyZz si technickym
pokrokem podrobil sit, ma pocit, Ze rize rozhodovat i nad zZivotem a smrti. Konec konc
mnohdy i rozhoduje, vzpomem je masové vraZdi v nacistickém Rmecku v historii,
ale i v sogasnosti jsou konflikty najklad v Africe nebo v Asii naprosto zbyiee.
Negativni ¢innost ¢lovéka mize mit ale i jiné podoby, n&glad hrozba poruseni
biologické rovnovéahy.

Dokaze nam pomoci bioetika odgokt na tyto otazky? Doufam, Ze ano.

Védecko-technicky pokrok roste, technologie se zlgpgwasahuji do vSech oblasti
lidské ¢innosti. Tento pokrok nuthvede nebo by #h vést ik zngnam v lidskych
hodnotovych Zeibdcécich, ale i hodnotovych Z&bcich celé spolaosti. Rehodnoceni
vzitych nazol a znéna vzoré chovani jsou tlezité a ndli by nas vést k stale hlubSimu

zamysSleni nad sebou a zde jegjistostor pro spolaost &ici se.

27 ttp:/lwww.tribune.cz/clanek/28042/diskuse#p105426

218 FROUZOVA, K. .Eutanazie, nebo utrpeni? Liké#kaji: Nskdy pormizeme uniit. Mlada fronta DNES,
6 fijna 2012.

Z9VACHA, M. O., R. KONIGOVA a M. MAUER. Z&klady modei lékaské etiky. Vyd. 1. Praha: Portal,
2012, 302 s., 8 s. obrtip ISBN 978-807-3677-800. s.17-18.
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ZAVER

Diplomova prace na téma ,Bioetika a eutanazie” bbfa Siroké spektrum pohléd
na tuto tematiku a snazi sgepwdcit o nutnosti velmi obaztelného a uvazenéhoigtupu
k problematice eutanazie. Cilem mé prace neni alokgawru zda eutanazie ano
¢i nikoliv. Cilem prace bylo poskytnout pohled z rhiaothti na problematiku eutanazie
jako jedné ze zakladnich otazek bioetiky, ale tapt vztah mezi bioetikou, eutanazii

a socialni pedagogikou jez studuiji.

Bioetika se tyka nas vSech. NébesSichni se tastnime rozhodovani, v nich se misi
hodnoty nasSe s hodnotami vysledku dosavadnédeckého poznani. Bioetika igsto, Ze
je wda relative velmi mlada nabyva na celosp&d@ském vyznamu. To se odrazi
i v nutnosti zakladat odpovidajici instituce, kterédou vyvoj v této oblasti sledovatidit
a kontrolovat. Reflexni resp. sebereflexni Glohaetky mize a ndla by slouzit jako
zachranna brzda pro to, ablpvek svou viastniinnosti nezniil shm sebe a nebo ohrozil
Zivot na Zemi.

Socialni a pedevSim medialni tlak naijeti nekterych témat za témata politickaize
mit kontroverzni vysledky. V socialni diskuzi jerté eutanazie stale n@si a stale vice
lidi je ochotno vyjatbvat svij nazor na to, zda by &a byt eutanazie legalizovana,
nikoliv. Politizace tématu neni krok zcela spravngmerem, neb@ zasadni Uvahy by &y
jit smérem k Upravam v pravniméddu a téma by neffo byt predmétem pro politické
manipulace jeZ reflektuji na kontroverzniej@é migni. Pravni systéni’eské republiky
v sowtasné dob na legislativni ukotveni asistované sebevrazdy rexlianazie iijpraven

neni.

Na druhou stranu jefdbafici, e rozhodovani o tom, zda eutanazie budiské
republice uzakama ¢i nikoliv, budou mit politici, tedy zakonodarci &dislativnim
procesu. Zde jigtbude mit Siroka wejnost swj podil na rozhodnuti nelige to pra¥ ona,
kdo voli své zastupitele do zakonodarnych o#igémtu a stava se tim ,hybatelem*
politickych zmén. Fredpokladam, Ze uzakémi by nela predchazet dlouhodoba koncep
diskuze a Uprava by &fa reflektovat na vyslednou analyzu stavuialédré upravit pravni
ramec tak, aby nebyl pokud mozno zneuZitelny. Nejsijista zda takova diskuze ohleédn
roviny pravni upravy ¥ eské republice prahla, ale jist by byla na mist
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Z uvedeného vyplyva, Ze pouhy vyzkumiej@ého miwni na téma eutanazie &ta
nebude. Jef¢ba zapojit do solidni diskuze Siroké&decké spektrum, ve kterém bude mit
jist¢ i misto socialni pedagogika tak, aby se zabramt@encionalni ideologické
interpretaci za&ra a nasledné indoktrinaci spotesti a jeji manipulaci. Jéeaba uvazit,
kdo ponese odp@dnost za fipadna rizika legislativniho zakotveni asistovaeigesrazdy

nebo eutanazie.

Vzdy je nutné pohlizet na nasledky, ktergppdna zakonna Upravdimese. Je nutné
zvazovat, Ze Uprava normativniho systému prava skongném disledku projevi
piedevSim v socidlni realit(postmoderni) spot@osti neb6é zde se jednd o vzajemné
pusobeni socialni reality a prava. Jde o jev vzajérangisobeni, kdy socialni realita

pusobi na pravo a to pak&pé na ni.

Jak se vyjatlije wtSina autoll jez se problematikou zabyvaji, odgdV na volani
po eutanazii Mze byt rozvoj paliativni a hospicove ggéa respekt k institutu ypdem
vyslovenym panim pacienta” jez byl uzakem, ktery ale nezahrnuje poskytnuti eutanazie.
Pokud je totiz p&govano o vSechny slozky nemocného, stgagko o obnovu rodinnych
a spoléenskych vazeb nemocného nebo umirajiéibecka, pak ¥tSinou Zzadny pacient
nepoZaduje ffedtasné ukoteni Zivota. Zde je i Siroké poleagobnosti pro socialni
pedagogiku jez se ime zapojit ke zmirni socialni exluze, zapojeni rodiny do procesu,
zlepSeni kvality Zivota nebo komunikace, ale i dgchovy k zodpowdnému vztahu

k zivotu a smrti.

Téma ,Bioetika a eutanazie” je téma velice Sirokéeylo mozno do prace zahrnout
vSe. Prace by si jistzaslouzila SirSi rozpracovaniivbda vedouci k dvaham o zvoleni
eutanazie nebo asistovaného suicidia, prace ssnoeala vztahu eutanazie a sebevrazdy
(suicidia), psychologickymi aspekty jez souvisiusa@azii a asisitovanym suicidiem,
medicinskymi aspekty eutanazie a asisitovaného idsaic Byly pouze nazri@ny
souvislosti mezi ekonomickou situaci (krizi) sgolesti a jejim potencionalnim vlivem
na eutanazii a asistované suicidium. Prace sertekabyvala eutanaziétd a kojend jako

samostatnému tématu.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOL U A ZKRATEK

AIDS Syndrom ziskaného selhani imunity
AV CR Akademie ¥d Ceské republiky

CLK Ceska lék#ska komora

CR Ceska republika

CSSD Ceska strana sociamlemokraticka
DNR Neresuscitovat

ESLP Evropsky soud pro lidska prava
EU Evropska unie

NR Neresuscitovat

QoL Kvalita Zivota

QALY Pocet let s pijatelnou kvalitou zivota
WHO Swtova zdravotnicka organizace

WMA Swvétova lékdska asociace
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PRILOHA P |: LIDSKA PRAVA V KONTEXTU BIOETIKY

Lidska prava a vda tentokrat v souvislosti s bioetikou se staly édem z#joveho sym-
pozia Mezinarodni sé pro lidska prava akademii afdeckych spolkénosti, které se kona-
lo v sidle Rady Evropy ve Strasburku.r'Sakademii se &S3inou zan#‘uje na pomoc
konkrétnim ¥daim po celém s€ité, ktefi jsou trest@ stihani za uplakovani zakladnich

lidskych prav.

Rada Evropy (RE) je nejstarSi celoevropska pobtickganizace, ktera ma sice stejnou
vlajku a hymnu jako Evropska unie, ale na rozdilnddzahrnuje 47 statvéetns Ruska,
Turecka a kavkazskych republik, krdnBéloruska; sdruzuje celkem 800 miliriidi.

U jejiho zrodu v roce 1949 stal mezi jinymi takénaton Churchill. Po 2. stové valce se
meéla stét jednim z pitti nového uspi@dani Evropy — mistem dialogu, budovani demokra-
cie a ochrany lidskych prav, aby segchazelo vojenskym konfliin. Rada Evropy nema
zadné ekonomicke, vojenské ani geostrategicke jeilealoZzena na sdilenych hodnotéach.
Disponuje ®kolika organy, které sleduji situaciclenskych zemich €innost policie, stav
vézenstvi, prava pacief prava narodnostnich a jinych menSibejgx nejvyznamgjSim
organem RE je Evropsky soud pro lidska prava, feninj. zaslouZzil o zruSeni trestu smrti

na starém kontinentu.

Rada Evropy je velice aktivni i v oblasti bioetikgera s problematikou ochrany lidskych
prav souvisi. Jeji vybor pro bioetiku sdruzuje expe fad biolodi, pravniki, filozofa

a v pozici pozorovatele téZz odborniky z Konferemseopskych cirkvi, Svatého stolce,
Izraele a z dalSich mimoevropskych zemi, zejménaaly, Spojenych stata Japonska.
Multidisciplinarni a pluralisticky fistup vede ke konsensu jen dgitér miry a vysledkem
vétSinou nebyvaji pravh zavazné texty, nybrz spiSe dopmmmi — ty jsou vSakiasto
po roce 1989 fjaly zakladni lidska prava do pravnich systérmoz ntlo vliv na utv&eni

dalSich norem getné bioetickych.

Normativnim dokumentem Rady Evropy v oblasti biogfe Umluva na ochranu lidskych
prav a distojnosti lidské bytosti ve vztahu k medicin biologii, které se ve zkratce
piezdiva ,Oviedo” podle Spalského nésta, kde v roce 1997 & proces ratifikace &yr

dodatki této umluvy. VCeské republice nabyla pravni mocifljna 2001. Jmenujme



alespa jeSt dva nowjSi dokumentyXenotransplantace (2003 Ochrana lidskych prav

mental postiZzenych lidi (2004)

Pti tvorbé norem se dba, aby nebyly uniformni, ale aplikovétes souladu s narodni tra-
dici, kulturou, djinami a nabozenstvim. Experti jsou ve vyborechagseni tak, aby se
dodrzovala geografickd a oborova rovnovaha. Speokky vyvoj v jednotlivycttlenskych
zemich je nerovnodénny. Proto se v ékterych gipadech, jako jsou interrupce nebo euta-
nazie, nedd nalézt dohodu. Evropské staty se vSak shodlyakaz klonovani lidskych
bytosti a vytvéeni lidskych zarodk k vyzkumnym delim. V péipact, Ze narodni legisla-

tiva umoziuje vyzkum na embryich in vitro, jéeba se postarat o jejich adekvatni ochranu.

Prirodni wdy se zakladaji na experimentalnich metodach pazktané se &kdy dostavaji
do konfliktu s jinymi principy. \édci tak mohou byt v situaci, kdy porusuji pravaews

zakladnich lidskych prav. Carlos de Sola z Radyopyrpedstavil ti zakladni typy
konfliktt: Substancialnijenz se tyka ndplékaského vyzkumu na neipobilych pacien-
tech, na lidskych zéarodcich a genové teragfarturni, kdy se vyzkum $etava
s kulturnimi, nabozenskymi nebo rodinnymi normabagislativnij kdy vyvoj wdeckého
poznani narazi na rigidni pravni normy, klinickoap ¢i rozkolisanost pojriin Alfou

i omegou naréného procesu hledani konsensu mezdcv a spolénosti je lidska

dastojnost.

Ve 20. stoleti zaznamenal&da fundamentalni zény; ¢lovék stalecastji zasahuje do
piirozeného chodu Zivych organiéna je nucen tuto skuteost regulovat. Podle prof.
Ludwiga Honnerfeldera z Akademi€ds Severniho Poryni-Vestfalsk&da mini tyto pro-
cesy spiSe modifikovat neZli se vyrovnavat s n&slekiteré wdecky vyvoj ginasi. Etické
vyzvy prindsi jak toto dni, kulturni kontext, resp. moralni kodex spolesti, tak sam fakt,
Ze lidské bytosti jsou s@ésti fFirody a maji nezcizitelnoutdtojnost.Casto oviem zavisi
na interpretaci &deckého vysledku — co vlastmbjev v fiznych souvislostech znamena.
VSeobecn zndmy je konflikt v otdzce ochrany prenatélnihgofa ¢lovéka. Zarodek
¢lovéka nese identickou DNA jako dodp clovek. Maji tato d¢ stadia Zivota stejnou
dustojnost a pravo na stejny stipechrany? Odpasd” na tuto otazku ovSem népasi
véda, ale interpretacedhto vysledk z perspektivy etiky. Existuje velka nazorova pldra
ta a tedy i mnozstvi etickych kodexa proto je nutné vyhledavat principy platné veors

kulturnich okruzich (tzv. transkulturni validituzaovu vymezit ideu humanity.



Védci hledaji eticky kontext své discipliny, ale valkroli i hledani odpo#di na otazku
po transkulturni valid& hraji badatelé humanitnich a sp@eskych ¥d — pravnici, kul-
turni antropologové, filozofove, teologové... | vekanském kulturnim okruhu, jehoz
normou lidstvi je osobnost JeziSe Krista, se satkév jak s konzervativnimi, tak
s liberalnimi proudy etického mysleni a tedy plitoal etickych kodei. Bylo by naivni se
domnivat, Ze pokroku ve ¢d¢ Ize dosahnout ignorovanim kulturnich souvislosti
a vylowenim cirkvi z dialogu o bioetickych problémech.Wkieg’anstvi v Evrop sice
slabne, ale jinde ve &k naopak roste. 8a bude vedle fleg’anstvi muset vést daleko
intenzivrgjSi dialog i s islamem, jehoZ vliv na naSem kontioebude podle &Siny
progndz naistat, a také s dalSimi naboZenskymi tradicemi. daopvarovné, Ze
v evropskych zemich klesa podpora humanitniéth & s tim i potencial udrzet dialog
o bioetickych a jinych problémech natie Grovni. V této souvislosti se dokonce hiivo
o globalni krizi humanitnich éd (Oxford Today 2011/24s tim, Ze ulohu univerzit
v 21. stoleti je feba znovu stanovit, aby nedochazelo k &mdaini Wd na ,uzZiténé

a zbyt€éneé“.Evropsti ¥dci se potykaji se svoug¢jthnou zkuSenosti. Néfklad v Némecku
se vyrovnavali s nacismem, kteryégeckymi metodami“ legitimizoval rasovou ideologii
a zanechal &decky material ziskanyiip,vyzkumu“ v koncentranich tdborech. Vyuzivat
téchto vzorki a poznathl je prisné zakdzané a nutno dodat, Zenecka narodni akademie
véd Leopoldina je v oblasti lidskych prav misdalre aktivni.

V sowasnosti se vyzkum potyka s nemda@@vaznymi etickymi problémy. Farmaceuticky
pramysl investuje obrovské sumy do klinického vyzku@2 bilionu K& v roce 2010)
a rekteré firmy udaj@ maso¥ testuji nové Iéky v rozvojovych zemich, které iijepy
regula&ni opateni, jeZ jsou i v EvroppovaZovana za sameima.Casto jsou vyuZivani
chudi a negramotni lidé.ripady zneuzivani bezdomav¢i jinak social@ vylou¢enych

lidi byly zaznamenany i vékterych evropskych zemich.

Klinicky vyzkum neni jedinou oblasti, kde jieba se obavat o ochranu lidskych prav. Ge-
netici dnes dokazi ziskat velmigzné Udaje o zdravotnim stavu alidnych chorobéch,
které umozni l&u ,usitou pacientovi na miru“. Udaje jsou zarbuneuzitelné a jejich
anik miZze pacienta vaZnposkodit, a proto jef¢ba definovat vyznam genetického testu
a zmsob jeho interpretace d@ipadré oSetit neatekavané vysledky. Neursdy, které se
fadi do strategického vyzkumu (Pentagon v r. 20¢éstoval do neurologického vyzkumu
240 milioni dolart), dnes disponuji zobrazovacimi metodami, kteréanmjd identifikovat

déti s vysokym rizikem vyvojovych poruch. Jak tytdarmace uchranit igd zneuzitim?



Jinym problémem je obchod s lidskymi orgéany, jem¥ mnoha zemich spojen s vrazdami
a organizovanym ztonem. To jsou otazky, které intenzivmaméstnavaji vdechny, kdo se

o lidska prava zasazuiji.

Rada Evropy reaguje na vyzvy, kter@ingSi wdecky vyzkum a technologicky vyvoj.
Prijaté amluvy vytvédeji pravni a eticky ramec vyzkumugbaze v pravnintadu jednot-
livych zemi mivaji zné postaveni —ékde jsou na arovni Ustavnich zakeninde na
arovni nizSich pravnich norem. Velky vliv vS8ak majv ostatnich sstadilech, protoze
mnohé mimoevropské zeémje ratifikovaly, aby stanovily zakladni etické rstardy

vyzkumu a zajistily vymahatelnost prava.
ROBERT ZIKA,

Kancel& AV CR

http://abicko.avcr.cz/2011/12/07/prava.html



PRILOHA P II: BIOETIKA SE STAVA NEDILNOU SOU CASTI
NASEHO VEDECKEHO ARZENALU

Akademicky bulletin
Bioetika se stava nedilnou s@sti naSehoddeckého arzenalu
Prof. MUDr. Josef Syka, DrSc., dr.h.c.

Bioetika nerozltne souvisi s rozvojem moderni biomediciny. Prvni &égticke
problémy, které se tykaji bioetiky, se objevilyouwsslosti s narozenim prvniho &é in
vitro fertilizaci v r. 1978, byly vSakgvazw@ klinickeého razu (nafiklad problematika tzv.
nahradniho matstvi). Jina byla situace v r. 1997, kdy se né&t&webjevila oveka Dolly,
ktera vznikla metodou nuklearniho transferu, tzfrengsenim DNA z da#g somatické
buwiky do enukleovaného oocytu. Zdeckého hlediska to bylgvratny poznatek, ktery
predznamenal vznik novédecké discipliny — terapeutického klonovani.d&aerr se vsak
otevela Pandeina skiinika s nebezpém, Ze bude vyt¥en lidsky klon. Proto v roce 1997
Radou Evropy vydand Umluva o lidskych pravech ambitici® byla velmi rychle
vybavena dodatkem, ktery zakazal vgwd lidskych bytosti klonovanim. ReakGeské
republiky na vydani Umluvy byla okamZita afiesta, jiz véervnu 1998 ji podepsala vlada
a v roce 2001 ji ratifikovakesky parlament. Takésdecka obec reagovala rychle: jiz
v listopadu 1997 byla/pRack vlady pro vyzkum a vyvoj zaloZzena Bioeticka kankisza
se od té doby pravidefrzabyva diskutabilnimi problémy biomedicins&dyv Tato komise
pripravila ve spolupraci s Ministerstvem SkolstviaddZze adlovychovy velmi progresivni
navrh zakona o lidskych embryonalnich kmenovyotkdmh, ktery pjal v roce 2006
parlament a jenz nas v tomto &m /adi po bok vysffych zemi zodp@dne reSicich

bioetické problémy.

Kardinélni eticky problém, ktery s seboidnasi metodika nuklearniho transferu,
souvisi se skuteosti, ze k vytveni funkni linie embryonalnich kmenovych lglknje
treba zaniku lidského embrya. Pohled na takovy aktedi liSi podle nabozenského
a filozofického nazoru a je velmi odliSny i uyriivropské unie. V #necku a Rakousku
nejsou pokusy s nuklearnim transferem praktickyoleoy, Velkd Britanie naopak
povoluje za dodrzenirFfsnych podminek i vyti@ni lidskych embryi pro vyzkumnéely.
Hlavnim divodem pro velmi liberalni britsky postoj je skimest, Ze terapeuticke
klonovani, tj. vytvéeni kmenovych bdk a burénych linii za delem nahrady tkani
asnad i organ, s sebou fnasSi moznost vytvid nahradni tké ¢i organ po strance



imunitni identickou s darcem somatickériky tedy nefindSejici nebezpgé odhojeni.
NaSesti se vda mezitim postarala i o za@é uvoleni nagti ve spornych etickych
otazkach kolem embryonalnich kmenovychekujaponsti a nezavisle na nich ani
vedci v r. 2007 nalezli moznost, jak vyuzitim gentarépie vratit dosplou somatickou
bwiku do stavu podobného kmenovédmu Tyto tzv. indukované pluripotentniiky se
staly v sodasnosti stedem vdeckého zajmu v mnohaé¢twych laboratgich a také

v Ceské republice. Jejich vyhoda mimo jinéd&pa v tom, Ze s sebou jiz nief@Seji etické
problémy vlastni kmenovym dkam embryonalnim. S historii embryonalnich kmertovyc
burek je také spojen jeden z néfich podvod, ktery se veddeé udal. V roce 2004 zaujal
vedecky swt, ktery byl v té dabhluboko pongen do etickych spédrkolem embryonalnich
kmenovych butk, clanek tymu jihokorejskéh@dce Woo Suk Hwangacasopise Science.
Hwangiv tym publikoval informaci, ze vytiblinii lidskych klonovanych embryonélnich
burek z obrovského mnoZstvi oacytd 16 darky. O rekolik mesiai pozdji, v kwtnu
2005, pisel stejny badatel s jeStrevratrejSi zpravou, ogt publikovanou véasopise
Science: podle této zpravy vyitgeho tym 11 linii embryonélnich kmenovych &un
pomoci somatického nuklearniho transferuizekpacient. Vedecky st byl naprosto
nadsSen, protoZe takovy @sp se dekaval aZz s odstupem mnoha let. V prosinci rokib200
vSak gisla pohroma: ukazalo se, Ze se jedna o kolos&ldivpd,casopis Science prohlasil
ob¢ prace za neplatné, Hwafig tym byl rozpush a Hwang byl nedavno odsouzen

ke d¥ma letim wzeni podmigne.

Prevratné objevy veéde mohou byt spojeny i s/gvratnymi odhalenimi, nafti tyto
pripady jsou velmiridké. Bioetika se postupnjako disciplina vynfuje ze svych
ucriovskych let a stava se nedilnou &mii naSehoddeckého arzenalu. Na dotvrzeni toho
priznalo pra¢ v této dol Ministerstvo 3kolstvi, mladeze &owvychovyCR na zéaklad
souhlasného stanoviska Akreditéd komise prvni akreditaci pro doktorské studium

bioetiky 1. [ékaské fakulké Univerzity Karlovy v Praze.



PRILOHAP IIl: SPOLE CNY PASTYRSKY LIST BISKUP U

Spolany pastyisky list biskupi

(piettéte pri bohosluzbéach v nedli 26. ¥ijna 2008)

Drazi brati a sestry,

v posledni dob se v naSi spotaosti, a zvlast ve sélovacich progedcich, mnoho mluvi
o etickych otazkach, které se tykaji lidského avatydavaji se aifpravuji zakony, které
zavaznym zpisobem ovlivuji postoje lidi. Cirkev k&mto otdzkam vydalafadu
dokument. V¢étSina z nich je sice dostupna icestire, avSak seznamuje se s nimi jen

omezeny okruh zajemic V tomto dopise proto chceme s jejich obsahem vebmené

I

Lidsky Zivot je posvatr§ozi dar Jen Bih je panem Zivota od jeho ¢&iku aZ k jeho konci.
Nikdo a za Zadnych okolnosti si ngmm osobovat pravo/fmo znéit nevinnou lidskou
bytost.Vzpomeite na biblickou udalost, kdy Kain zabil AbelaitBiika Kainovi: Prolita
krev tvého bratra kci ke m@. Budes proklet a vyvrzen ze zZeifakovou kletbu pivolava
kazdy vrah. Kdo chce Zzit, musigp zivot i druhému. Jedinou vyjimkou txe byt
opravrena sebeobrana. Jéwalo brani swuj Zivot, neni vinen vrazdou, i kdyZ je donucen

zasadit utenikovi smrtelnou ranu.

To se ovSem tyka i nenarozenychtid protoze lidsky zivot musi byt chrém jiz od
okamziku pdeti. Potrat neni jenéei matky a jejiho prava na svéd. Nenarozené dit
neni jeji €lo. Nikdo nema pravo je zabi®rimy potrat, & uz chény jako cil nebo jako
prostedek, odporuje mravnimu zakonUz v nejstarSich fleg’anskych dokumentech
prvnich stalettteme:NezabijeS zarodek potratem a nenechas uhynout apewr Cirkev
chape ochranu bezbrannych nenarozenyéth whk vaze, zZe kazdého, kdo Umysin
provedl nebo nechal si provést potrat, povaZzujerytauceného ze spotenstvi cirkve.
Takovy¢lovek nentize @istupovat ke svatostem, dokud nelituje svého skatkedosahne
zruSeni trestu. Je nezbytné, aby tekaostatni zdravotiiti pracovnici ndli moznost
odmitnout @dast na urdlém potratuci jiném Ukonu, ktery by byl v rozporu s jejich
swdomim, a to bez rizika diskriminace nebo postifislpSného zdravotnickéhoizzeni.

Moderni medicina dosahla velkého pokrokugha¥ mame vSichni uzitek. AvSak ne vSe,

co je lékdasky mozné, je taky dobré a dovolené. Nidpd vySeteni, kterym se ma



rozpoznat fipadna nemoc dite jeS¢ pied porodem, je dovolené. Ma vSak &avat
k 1é¢eni, nikoli k potratu, a to ani, kdyby se ukazalavoEpodobnost, Zze se narodi

postizené dé& Diagn6za se nesmi rovnat rozsudku smrti.

Léceni neplodnosti je samignmé dovolené, nejsou vSakiipustné technické postupy,
pii kterych se ma dosahnout opl@&dh jinym zpisobem, nez pohlavnim spojenim muze
a Zzeny. Navic nelze pominout, Ze s @sistované reprodukci obsjn¢ ziskava vice
embryi, z nichZz se&sSina pozdji ni¢ci nebo pouziva jako biologicky material. Souhlasit
nelze ani s ,darcovstvim* zarogleych burgk. Clovék méa pravo se narodit jako plod lasky.
V riznych anketach se hlasuje, jestli jsou lidé prcamattii. Ri tom se poukazuje na
utrpeni nevyléiteiné nemocnych, jako by eutanazie byla zaleZitosti isouc
a milosrdenstvi. ¥tSina odpowdi v anketach vychazi z neznalosti fakb¢ ve skuténosti
jde? Jeitba dobe rozliSovat. Nikdy neni dovolendimé zabiti nemocného, i kdyby #p
smrtelnou chorobou, a s aktivnim ukenim Zivota souhlasil nebo je i vyZadoval. Pacient
ovSem nize odmitnout $li§ zatZujici I&bu, kterd nefinese vyraznou zému. Podob#

ani leéka neni povinen prodluzovat proces umirani, kterg@pa@al. Upuséni od nedinné
lécby ovSem neni eutanazii, ale projevem uznani kuosdi lidského pozemského Zivota.
Nikdy se v8ak nesmi zanedbat@® nemocné,detns vyzivy a tekutin. Snahgesit utrpeni
nemocnych smrti je projevem Zloné arogance. Paliativni medicina dnes dovedeizbav
nemocné bolesti. Finani nar@nost I&by neni opravénym divodem odpirani d&inné
p&e. Jednim ze zavaznychistedki uzakorni eutanazie by mohl byt socialni tlak na

nemocné, aby se umaiild odesli a nezatZovali spolénost.

Eutanazie neni novinkou. Tutoiginost vyuzival uz Hitler, ktery svym fiaenim umoznil
vrazdit ve velkém lidi postizené, ale i nepohodméolitické odjrce. Vypada to, Ze
dnesni propagatomaji [ilis kratkou panst. Je to nebezgeaa hra s ohkm. AvSak i kdyz
zakon rco pipousti, je& to neznamena, Ze je to také mradovolené. Nad lidskym

zakonem stoji lidské gdomi a Bozi zakon.

Praw pied 40 lety vydal papez Pavel VI. encykliku Humanaae, ve které varovalipd
odtrzenim sexualniho Zivota od plozestidpied untlou antikoncepci i fed nezodpaosd-
nym sexem mimo manzelstvi. Odkaz papeze je staléilmk Chceme-li mit jako narod

nackji na budoucnost, musimeimat vice dti a Zit pro ®.

Evropska spokost vymira a zadluZuje budouci generace. Je mdeénéti, které lasku
svych rodét dostaténé nepoznaji, nebudou ochotny se starat o staré acrenrodie.

Snadno budou souhlasit s odstram tch, kté&i jiz nejsou pro spol@most gFinosem



a zatZuji ekonomiku nakladnou pe Kdysi se vtipg fikalo, Ze domov d#choddi

je pomstou za jesle. Podabby se snad daliici, Ze eutanazie je pomstou za potraty.
Drazi brati a sestry,

zabyvali jsme se vaznymi otazkami, které jsou @e zvlastni filezitosti uedomit si, jak
velikym darem je pro nas svoboda, ke které nas tmsiib Kristus. Zivot podle BoZiho
slova #inasi nadji nejen na &tsti v nebi, ale i natastnou budoucnost zde na zemi. Ti,
ktefi budou swj Zivot a své nazory stédv na Kristu jako na zakladnim kameni, budou
kvasem a soli zetn Budou jeji nagji. Vime, Ze v gkterych situacich rize byt velmi
téZké spoléhat se na Bohaigimat jeho wili. Prijetim BoZzi vile vSak vytvéime prostor
pro BoZi zasah do naSeho Zivota a djind Povzbuzujme se navzajem virou, ktera nese
plody hodné Krista — Spasitele a nebojme se Zékjimez s¥t kolem nas. Keg'anska
kultura roste z &nosti Kristovych sedki a z krve mdednili. Zarover vSak uplatujme
svou oktanskou zodpasdnost i vytvaieni veejného miwni a spravedlivych zakadn

abychom se nestali spoluviniky.

Pri této pilezitosti chceme uwimné podtkovat vSem, kid# vydavaji s¥dectvi
kieg’anského Zivota a svym zodgowmym gistupem Kk rodia a k Zivotuc¢asto i za cenu
obéti buduji zdravou spotmost. Se zvlastni n&d se divdme na mladeZz schopnou

velkorysosti v lasce. Kazdého z vas provazime swodlitbou a vSem ze srdce Zehndme

Vasi biskupové&ech a Moravy

http://bioetika.cz/pastyrsky_list.php



PRILOHA P IV: PROHLASENi CiRKVi A NABOZENSKYCH
SPOLECNOSTI V CR

Prohlaeni cirkvi a naboZenskych spoteosti v CR k problematice eutanazie

a doprovézeni umirajicich z 9. 12. 2005

Otazka eutanazie a doprovazeni umirajicich se stétale vice pednétem
celospoléenské diskuse. Jsme hluboomgwdceni o zavaznosti tématu, které se tyka
kohokoliv z nas, protoZze kazdlipvek je ohroZzen nemoci, bolesti, opinéisti a smrti.

Proto se k této diskusi chcem@pojit i my.

V centru naSi pozornosti jgovek a jeho Zivot, ktery chapeme jako dar od Bohatd dar
nezpochyhujeme ani ve chvili nemoci a umirani. Umirasjimame jako soéast Zivota,
proto je vSestranna pomoc umirajicimu pomoci Zivdajime pravo na @stojné umirani.

Lidska distojnost je pro nas zakotvena véew Boha a v boZsky akt steaqi.

PIn¢ soucitime glovekem, ktery trpi, a vnimame utrpeni jako obtiZznéwasi nejen pro
umirajiciho, ale i pro jeho okoli. Séasre vSak nesouhlasime se snahou tuto situaci, ktera
s sebowasto nese pocity zoufalstvi, bezmoci a prazdnarards usmrcenim nemocného
cloveka pomoci smrticiho prostdku. To ovSem neznamena, Ze jsme pro udrZovani
kazdého Zivota za kazdou cenuédlbmujeme si koaost lidského Zivota i meze moznosti
lécby.

Chceme upozornit na nebezpektera by byla s uzakenim eutanazie spojena, a sice jeji
provedeni proti ¥i pacientaci na zaklad pr/ani vynuceného situaci. Déle je rigustné,

aby byl u @koho vytvéen pocit, Ze je jiz jenfBmenem, a on se musel safadpseboui

pred druhymi omlouvat, Ze jéStibec Zije. Takova zakonna Uprava by také podkopavala
diveru vici zdravotnimu personalu v nemocnicichielénach pro dlouhod@bnemocne,

v domovech #thoda: a dalSich z#&zenich. Eutanazii nepovaZzujeme za moznost volby

ve vyjimeénych pripadech, ale za znevazeni lidského Zivota.

Vyzyvame k integralni giéo umirajici a o ty, kté je doprovazejiCetné studie ze zemi, ve
kterych byla eutanazie uzakoma, zkuSenosti zdravotniho personalu i dalSichtajgtsch
osob ukazuji, Ze lidé Zadaji takovetwsSeni pedevSim z obavy ze ztratyistbjnosti
a ze zavislosti na druhyctDivody, pr@ lidé ¢asto Zadaji eutanazii, nejsou pouze

leékarské, nybrz i socialniV tchto zemich také nasta paet usmrceni pacietbez jejich



souhlasu. Paliativni medicina je schopna odstrabpilest nebo i alespo zmirnit
na snesitelnou miru. Proto jeeba pro dstojné umirani zprogtdkovat umirajicimu
vedomi, Ze izstava nasSim bliznim, Ze neni ponechan sard aakeni opugn. Je dlezité

vytvait mu rodinné prosedi, kde se citi byt doma, zasazen do osobnichivzta

Navrhujeme proto dnovat tSi pozornost integralni g8 o umirajici v nemocnicich,
|écebnach pro dlouhod@bnemocné, domovechichoda: a dalSich z#&zenich. Tuto p#&

poskytuje nejen zdravotni a oS%gici personal, ale také rodina a dalSi blizké osob
Cennou zku3enosti takového integralnititstppu je hospicova pé, ktera se WCeské

republice rozviji a pdtbuje ¥tSi podporu, vetre domaci hospicové pé. Navrhujeme
vzblavani a doprovazeni dobrovolwikktes jsou ochotni &zce nemocné a umirajici
doprovazet. Rowviz je teba poskytnout finami a legislativni podporu rodinam

0 umirajici péujicim.

arcibiskup Jan Graubneeska biskupska konference
PavelCerny, Ekumenicka rada cirkviGR

Karol Sidon, vrchni prazsky a zemsky rabin

Vladimir Séika, Ustedi muslimskych obciGR



PRILOHA P V: VYZVA K LEKA RUM

ProhlaSeni k navrhu na legalizaci eutanazie

Na protest proti navrhu zadit do programu jednani Parlamentniho shror@z&ady
Evropy dopordeni legalizovat eutanazii ve vSech evropskych zerhido gredstavitehm

Rady Evropy i Parlamentieské republiky zaslano nasleduijici prohlaseni:

V souvislosti s ivahami 0 mozZnosti uzakonit eutédrn@aZzadujeme tisledné dodrzovani
zasady obsazené v Etickém kod&xeské |ékiské komory: Eutanazie a asistované suici-
dium jsou nefipustné. Nemocny postizenyzkym onemocénim se nerozhoduje
svobodr, pomoc trpicim jefebaieSit rozvojem paliativni @@, a nikoli nabidkou na
ukonieni Zivota. Legalizace eutanazie naruSuje integosobnosti léki&e, podkopava
daveéru k iemu i k Iékdstvi jako takovému. Nelzerghlédnout nebezpezneuziti eutana-
zie pro cile politické, ekonomické i eugenické. padovani prava pacienta odmitnout
piilis zagZujici |&ebné postupy je nutné, umysiné zabijeni nemocnyehviak

nepijatelné.

Z iniciativy bioetického centra Hippokrates proldas ipravila skupina |éka MUDr.
Petr Dvadak CSc., MUDr. Eva Fajkusova, doc. MUDr. Petr Ha€lsc., Dr. Med. h.c.,
MUDr. Pavel Klaska, MUDr. Tomas Lajkep, PhD., prbfUDr. Marta Munzarova, CSc.,
prof. MUDr. Augustin Svoboda, CSc., prof. MUDr. &wgslav Sipr, CSc., MUDr. Helena
Siprova a MUDr. Vojich Weinberger.

http://www.volny.cz/bioetika/clanky/vyzva 2003 _4iit



PRILOHA P VI: STATISTICKA RO CENKA KRIMINALITY 2011

§ 144 - Uiast na sebevraZdé
Zakon ¢.40/2009 Sb.

057 a K5Z V&Z

ER [ Praha =t I L [l Vi M SM | Praha Olomouc

Vyfizeno proti os. celkem 1 0 0 0 i 0 0 D 0 D 0
Pocet fr. ginu celkem 1 0 0 0 1] 1] ] 0 ] 0
OdloZeno (mime zkrac. prips. fizeni) i i i i [i] [i] [i] 0 0 0 0
15025 1a) T 0 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
15025 11d) tr. F D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0

z toho osob ve véku 14-15 ket 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Stihané os. celkem 1 0 0 0 i 0 0 D 0 D 0
Zeny D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
miladisti D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
ObZalovane os. celkem 1 i i i i 0 0 0 ] 0 ]
Zeny D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
zvinebezped.recid. il 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
vek 15-17 D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0

z toho divek D 0 0 0 0 0 0 ] 0 ] 0
vek 18-12 D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
vik 20-24 D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
vék 25-20 D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
vek 30-38 D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
vik 4048 D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
vek 50 a vice 1 0 0 0 i 0 0 D 0 D 0
Zastaveno tr. stihani celkem 0 i i i 0 0 0 0 0 0 0
EITZ1d-511-1a ks D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
E1721d-511-1d T D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
podminéné zastaveno 0 i i i 0 0 0 0 ] 0 ]
narounani D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
Preruseno D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
Zkrac. pripr. fizeni celkem 0 i i i ] ] ] 0 0 0 0
Zeny D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
miladisti D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
Podan nawr. na potr. celkem 0 i i i 0 0 0 0 ] 0 ]
Zeny D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
vek 15-17. D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0

z toho divek D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
vék 18-18 D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
vek 20-74 D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
vék 25-20 D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
vék 30-38 D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
vek 40-48 D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
vek 50 a vice D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
OdloZeno §179¢ trf. D 0 0 0 1] 1] 1] ] 0 ] 0
Odlodeno §178g trf. D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0
Postoupeno [volitel.) D 0 0 0 0 0 0 D 0 D 0

podle Odaji stimich zastupitelstvi
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§ 144 - UZast na sebevrafds

Zakaon &.40/2009 Sb.

pana | stf | o8 | 2& | s | wt | um | sm | &m
F"cén?t Celkem 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
tresin
e | Ztoho: vivem alkoholy 0 0 0 0 0 0 i] 0 0
Celkem 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
z toho: wiivem navykove Laticy i i 0 0 0 0 0 0 i
z tohee  recidivists oznatené soudem 0 0 0 0 ] ] 0 0 0
z tohor Zeny 0 0 0 0 ] ] 0 0 0
z toho:  miadistvi ] ] 0 0 0 0 ] 0 ]
, | ztoho: wek: 15-17 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
D”xi"e 2 tohar divek 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1B-18 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
20-24 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
25-29 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
30-38 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
40-48 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
50 a vice 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
Oidnéti svobedy nepodminéns i i 0 0 0 0 0 0 i
vtom: tresini opatfeni odnéti svobody 0 0 i i} 0 0 0 0 0
vtom: do 1 roku 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
od 1 do 5 let 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
od 5 do 15 ket 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
od 15 do 25 let 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
dodivoti 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
Odnéti swobody podminéné odloZens 0 0 0 0 ] ] 0 0 0
Hlawni | vtom: TSt opatieni odnét svobady 0 0 0 0 0 0 0 0 0
sankce PD"’“'!‘E’E'
Domaci vézeni 0 0 0 0 ] ] 0 0 0
vitom: ftrestniopatfeni domacihe wézeni 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Obecné prospéing prace 0 0 0 0 0 0 0 0 0
tresini opaffeni obecné prospétne
v tom price 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
Zakaz &innost 0 0 0 0 ] ] 0 0 0
vtom: ftresini opatfeni zakaz Zinnost 0 0 0 0 ] ] 0 0 0
PenéZity restiopatfeni 0 0 0 0 0 0 0 0 0
vtom: penéZité opatieni i i 0 0 0 0 0 0 i
Trestiirestni opatfeni uloZene ve spoieni s jinym
Trestitrestni | trestem s hlavni sankei - celkem o o 0 0 0 0 0 0 o
opatfeni | vtom: z3kaz éinnost 0 0 0 0 ] ] 0 0 0
uloZens penégity rest ] ] 0 ] 0 0 1] ] ]
jin restiopatieni 0 0 0 0 0 0 0 0 0
| pusténo od potrestani i i i 1] 0 0 0 0 i
Celkowy podet uloZenych i i 0 [i] 0 0 0 0 i
vtom: protialkeholni i i 0 0 0 0 0 0 i
Cichranna protitoxikomanicks 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
opatieni sexuclogicke 0 0 0 0 ] ] 0 0 0
ostami 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
ochranna vychova 0 0 0 0 ] ] 0 0 0
Zprosténo 0 0 0 1] 0 0 0 1 1
Zoisob | Zastaveno 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
wiizeni | ztohoo amnestie 0 0 0 0 ] ] 0 0 0
Postoupeno 0 0 0 1] 0 0 0 ] 0
podle Odajl soudd
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