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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

V rámci realizace diplomové práce autor uskutečnil výzkum, ve kterém pomocí nástroje založeného na bázi sémantického diferenciálu měřil postoje studentů k předmětu jejich studia. Měření uskutečnil na třech moravských univerzitách, kde je akreditováno vysokoškolské studium oboru Sociální pedagogika (Brno, Olomouc, Zlín). Ve výzkumu bylo získáno velké množství dat, která byla adekvátně zpracována, vyhodnocena a interpretována metodami deskriptivní a induktivní statistiky. Vzhledem k tomu, že získaná data jsou strukturována podle tří základních znaků (univerzita, stupeň studia, forma studia), mohou výsledky působit na čtenáře poněkud nepřehledně. Tato námitka je však vyvážena tím, že na základě uvedených výsledků lze činit řadu zajímavých srovnání (nejen těch, která jsou předmětem ověřovaných hypotéz). Pozitivně hodnotím precizní zpracování velkého objemu dat, použité metody statistického zpracování 
i  odpovídající interpretace jednotlivých výsledků.
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