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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silnou stránkou posudzovanej práce je jej koncepcia pretavená do logickej štruktúry práce, tiež dobré nastavenie dizajnu výskumu. V teoretickej časti (TČ) je čitateľ vhodne uvedený do témy, jazykový prejav je kultivovaný. Oceňujem tiež pokusy o vlastné definície kľúčových pojmov práce a pojmové mapy sumarizujúce výsledky výskumu uvedené v záveroch práce.

Slabé stránky práce:

V TČ mi chýba pojednanie, aspoň zmienka, či iné vyjadrenie o špecifikách mentoringu v podmienkach preprimárneho vzdelávania, prípadne podrobnejšia analýza situácie v rámci tejto problematiky v ČR.

V niektorých častiach práce by som preferovala prácu s primárnymi informačnými zdrojmi a dôslednejšiu tvorivú kompiláciu.

Náročnosť kvalitatívne orientovaného empirického spracovania je zrejmá, predovšetkým pri tvorbe teórie o danom jave, vlastnosti apod. založenej na dôslednej analýze a spracovaní dát. Tu (podkapitola 5.1) sú identifikovateľné výskumnícka neskúsenosť autorky a hlavné rezervy záverečnej práce.

Záverečnú prácu odporúčam k obhajobe.

	Otázky k obhajobě:
1. Ako vnímate budúcnosť legislatívneho ukotvenia podpory začínajúceho učiteľa v ČR.

2. Otázku 5 (v interview) hodnotím ako sugestívnu, partipantov ste nabádali k odpovedi. Pokúste sa ju preformulovať.
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