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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky práce:
· Téma diplomovej práce vhodne zvolená vo vzťahu k odboru štúdia

· V oblasti metodológie autorka zvolila vhodnú metodológiu- kvalitatívnu (pološtrukturované rozhovory)
· Výsledky vhodne ilutruje v tabulkách čo zvyšuje prehľadnosť

Slabšie stránky práce:

· V oblasti formálnej stránky práce –číslovanie strán na vrchnej časti strán pôsobí rušívým dojmom, na niektorých stranách textu zhoršená formálna úprava, preklepy. 
· Teoretická časť je na viacerých stranách práce kompilátom odbornej literatúry-absentujú vlastné pohľady, interpretácie autorky

· Absentuje domáca ako i zahraničná literatúra k problematike čo sa odráža na kvalite spracovania 

· Absentovanie prác viacerých odborníkov v oblasti gerontológie, kvality života… Téma, ktorú si autorka zvolila je veľmi preferovaná v rámci kvalifikačných prác a je možné pracovať s veľkým počtom literatúry.

· Citačná norma variuje od primeranosti až k benevolencii

· Autorka nejednotne cituje

· V teoretickej časti práce absentujú kľúčové pojmy na ktoré autorka nadväzuje vo výskumnej časti (sociálna opora…)
· Časť zhrnutie výsledkov je nazvaná ako odpovedi na výzkumné otázky (neštandardné!) a zhrnutie neprináša požadované časti kladené na záverečnú časť výskumu.




	Otázky k obhajobě:

1. V časti odporúčania pre prax na s. 72 uvádzate: „Provedené výzkumy na zjisťovaní sociálních potřeb nám ukázaly…“ Ktoré výskumy máte na mysli, uveďte konkrétne a komparujte výsledky z Vašími zisteniami.
2. Uveďte formy akými by ste chceli zvýšiť angažovanosť študentov FHS UTB v Zlíne do dobrovoľníckej činnosti.
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