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Volba tématu a zaměření práce, formulace cíle. Předložená práce se věnuje nesporně velice užitečnému a aktuálnímu problému, od jehož řešení se odvíjí vztah každého mladého  člověka ke svému  životnímu prostředí, vytváření ekologické gramotnosti a udržení podmínek pro  péči o toto prostředí a pro zachování jeho rozvoje. Cíl práce, zjistit přehled o ekologické výchově na základních školách v konkrétním regionu je jasný a autor ho nesporně dosáhl. 

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod. Struktura práce je logická 
a vyvážená. Text je tradičně členěný na část teoretickou (kapitoly 1 až 5)  a praktickou (kapitola 6).  
V úvodní části autor ujasňuje základní pojmy, následně  charakterizuje současné pojetí ekologické výchovy a osvětluje  příslušnou terminologii. Zevrubně popisuje historii ekologické výchovy 
u plynule přechází k základním dokumentům, které představují  teoretickou bázi  pro zavádění  principů udržitelného rozvoje do praxe.  Třetí kapitola je věnovaná ekologické výchově v školském systému – deskripci  základního současného obsahového dokumentu,závazného pro školy – 
tzv. Rámcového vzdělávacího programu (RVP), z něhož školy odvozují vlastní výukovou náplň. Zmiňuje též vzdělávací aktivity nestátních subjektů a programy dalších  zařízení, zaměřené na ekologickou výchovu, vzdělávání a vztah k životnímu prostředí. Do textu velmi vhodně začleňuje využití zážitkové pedagogiky ve vztahu k environmentální výchově. Velmi oceňuji podstatnou kapitolu zaměřenou na sociálně pedagogické aspekty ekologické výchovy, v níž autor prokázal schopnost vlastní tvorby odborného textu a využil poznatky studovaného odboru ve vztahu k tématu diplomové práce. Úsilí autora uchopit téma vyčerpávajícím způsobem se promítlo i do 
kapitoly 5, věnované  domácí i mezinárodní právní úpravě týkající se  oblasti životního prostředí.. Výzkum, realizovaný na základních školách je zajímavý, no formulace některých hypotéz je však z metodologického hlediska velmi diskutabilní. Tyto hypotézy, kromě H 4, nevyjadřují jasně 
a     explicitně vztah proměnných, které by bylo možné se daly  měřit anebo  kategorizovat a následně porovnávat a tak vlastně nejsou testovatelné..

 Odborná úroveň, vlastní přínos.  Jako cennou a prakticky využitelnou  oceňuji  zejména informativní hodnotu podkapitol 3.2.,3.3. a 4.2. a kladně hodnotím samostatnost a tvořivý přístup autora k tématu. Poznatky získané dotazníkovým šetřením jsou zajímavé, no po  metodologické stránce má výzkum výše uvedený podstatný nedostatek při formulaci hypotéz.. 
.Práce s literaturou. V textu  podává autor ucelený přehled vybrané problematiky a prokázal schopnost tvorby vlastního odborného textu i na základě   práce s mnoha relevantními zdroji 
(73 pramenů, z toho 37 zdrojů internetových). Cizojazyčné prameny v seznamu uvedené nejsou, wikipedie by se mezi  odborné zdroje řadit neměla. 

Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava Práce je přehledná, rozsah nadstandardní.  Jazyková a stylistická úroveň je  dobrá. Text je zpracován pečlivě, bez  podstatných  chyb.

Případné připomínky, náměty, otázky pro obhajobu                                                                                              Jak by bylo vhodné formulovat testovatelné hypotézy pro Váš výzkum?                                                         Které získané  poznatky  považujete za stěžejní?
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