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Téma, zaměření a cíl práce


Téma bakalářské práce je v odborném smyslu slibující i tautologické. Předně strategie může být chápána jako plánování osobní budoucnosti nebo jako představa o cílech sociální práce, jež mají být naplněny dostupnými prostředky ve vztahu k osobám bez přístřeší. Z práce ale není jasné, co autorka míní strategií ve sledované oblasti. V tautologickém aspektu se strategie prolíná s cíli sociální práce. A cíle mohou být mimo jiné státně institucionální
nebo pouze institucionální, a tak bezprostředně nenavázané na stát.


První chybou zaměření bakalářské práce, že autorka si nestanoví konkrétní cíle pro teoretickou a praktickou část již na samém začátku. Až na s. 53 autorka uvádí, že se snažila analyzovat a popsat strategie a metody sociální práce ve vztahu k osobám bez přístřeší. Přitom pojetí práce by mělo být analyticko-deskriptivní. Avšak není tomu tak, jak vyplývá z následujících hodnotících soudů.


V první věcné kapitole spíše autorka upozorňuje na sémantický stav, kdy není jednoznačně ustáleno používání odborného sousloví „sociální práce“. Již na tomto místě autorka selhává, mohla alespoň důkladně ozřejmit, jaké intenzionální (strukturální) znaky nese význam sousloví „sociální práce“. Co zdůrazňují různé školy, doktríny a jimi zastávané přístupy. Omezit se na konstatování, že sociální práce podporuje sociální změnu, že se soustředí na řešení problémů v mezilidských vztazích, přece nestačí (s. 13). 

Ve vztahu k metodám, které autorka zmiňuje následně, se lze tázat, jsou-li metody a prostředky sociální práce totéž či nikoli. Vůbec nelze souhlasit s tvrzením, že metody sociální práce jsou zaměřeny na objekty (jednotlivec, skupina či komunita). Jednotlivec, sociální skupina či komunita jsou vždy cílem, a proto pokaždé zastávají postavení subjektů sociální práce. To neplatí jenom ve smyslu humanitně filosofickém, ale v jakémkoli sociálním kontextu.   


Další kapitola je historizující povahy, avšak vlastní náplní skutečně stručná. Autorka vůbec nezmiňuje strategie nebo cíle sociální práce ve středověku či novověku, aby podřídila její obsah zásadnímu zaměření bakalářské práce. Tato část se proto zdá být pouhým nadbytečným přívažkem, který narušuje koncepci a teleologickou konstrukci bakalářské práce.


Třetí kapitola se nejprve vrací k sémantickým objektům, tj. zejména k významu zákonného výrazu osoba bez přístřeší. Je zvláštní z konceptuálního hlediska, proč se tato část neocitá na začátku teoretické části. 

V této souvislosti by bylo zajímavé sledovat, jak sociální pedagogika vymezuje „domov“. Evropský soud pro lidská práva vymezuje domov coby autonomní pojem buď intenzionálním, nebo extenzionálním způsobem. V prvém případě se jedná o místo, kde osoba trvale pobývá a/nebo k němuž chová dostatečné a kontinuální vztahy. Kdežto druhý přístup zahrnuje např. víkendové domy (chalupy), hotely sloužící dlouhodobým pobytům, druhy sociálního bydlení apod.


 V dalších podkapitolách se autorka soustředí na otázky příčin bezdomovectví a typologii. Ani poslední kapitola zcela nenapravuje závažný nedostatek ohledně strategie a cílů sociální práce ve vztahu k bezdomovectví, třebaže se sociální prevence a jiných otázek dotýká. Praktická část navazuje na předposlední věcnou kapitolu. Autorka se snaží zjistit příčiny bezdomovectví, avšak její výsledky vycházejí z pouhých pěti případových studií. 
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika


Akademická práce je nižší odborné úrovně. Autorka přejímá obecně známé poznatky, s nimiž seznamuje. Nadto vůbec nezohledňuje v jednotlivých kapitolách zaměření bakalářské práce. 

Práce s literaturou


V seznamu odborné literatury uvádí autorka 18 publikací. Současně odkazuje na časopis Sociální práce, ale není jasné, které články využila při přípravě a psaní akademického textu. 


Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava


Práce splňuje kvantitativní požadavky kladené na tento druh kvalifikační práce. Nicméně je nutné uvést, že se autorka teprve začíná učit, jak zpracovat odborné téma.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu


Během ústní obhajoby musí autorka hlavně vysvětlit základní strategii sociální práce vůči osobám bez přístřeší a následně reagovat na připomínky oponenta.


Celková klasifikace bakalářské práce je na základě uvedeného hodnocení E.

V Brně 16. 5. 2013                                                                      prof. JUDr. Dalibor Jílek, CSc.

