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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce je zaměřena na problematiku motivace pro výběr povolání předškolního pedagoga z pohledu Maslowovy teorie. Ukazuje na rozdílnost motivů pro výběr tohoto povolání podle délky odborné praxe, ale zároveň na důležitost motivu seberealizace, která je pro výkon této profese klíčová.  
Silné stránky práce:
· teoretická část práce má jasnou strukturu, je přehledná, opírá se o řadu literárních zdrojů (včetně současných poznatků),
· v empirické části jsou stanoveny jasné cíle a tomu odpovídající hypotézy, je zvolena vhodná výzkumná technika (oceňuji práci na konstrukci dotazníku),

· empirická část práce disponuje kvalitním zpracováním dat (náročnou analýzou a výstižným komentářem).
Slabé stránky práce:
· teoretická část práce je poměrně členitá a místy působí útržkovitě (přesto poskytuje ucelený základ),

· empirická část práce postrádá hlubší interpretaci a především shrnutí závěrů výzkumné části (což jí ubírá na kvalitě). 

	Otázky k obhajobě:
1. Jak si vysvětlujete fakt, že se liší vnímání důležitosti jednotlivých motivů (fyziologických potřeb a potřeby jistoty a bezpečí) podle délky praxe pedagogů?
2. Zdůvodněte použití spojnicových grafů při ověřování jednotlivých hypotéz.
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