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Oduavodnéni hodnoceni prace:

Autorka si dala za cil analyzovat milostné @oyn(,desiring liaisons*) ve vybranych dilech Isaaca

Bashevise Singera. Mezi mé vyhradyipatto skuténosti:

— cesky nazev prace neodpovida nazvu anglickému

— autorka se opiraipdevsim o jediny sekundarni zdroj, navic vydagestireé (Tuszyiska), icemz
neupozofiuje na vlastni feklady citdl do anglétiny (s. 23)

— préce jetleréna do nesmysiného o podkapitol (viz 2.2.2.1.1)

— autorka uvadi zjevné chyby (pseudonym ,The Segall]l)

— u spornych skutaosti (datum narozeni) ani u hodnoceni (,generxahsidered one of his best works|
~Joshua, being a writer too, was considered thpgrperson to obtain a Nobel Prize*) neuvadi aatofk
zdroj &chto tvrzeni

— autorka dvakrat aZikrat opakuje fabuli text (s fiznou mirou podrobnosti)

— autorka v préci o Zidovském autorovi cituje z ,,Gdith Edition” Bible, na citované misto odkazuje
stranou (s. 20)!

— autokina prace se s literarnim textentgsto zaloZzena na pouhych spekulacich. Vybiranraeys24:
.there could be seen ... It might have been causedobably ... it is also possible ... could hheen
evoked ... may have been an impulse ... It seemprbbably ... Some people may have seen ..."

— autorka s oblibou srovnava sasnost a minulost (s. 21), nedozvime se v3ak, iltyrbzebirané dilo
napsano ani kdy se odehrava

— zcela nejasné je vymezeni kategorie ,Relationgbgsed on an emotion similar to compassion” (co o
je?), gicemz u dvou ze&t sem z#azenych d tvrdi, Ze na ,compassion“ nejsou zaloZena (s.309,

— Vv zawru prace autorka zevseoliefe své zarry na celou Singerovu tvorbu — na zakigdho?

V8echny tyto nedostatkini v souhrnu praci néfatelnou, a proto ji nedopotuji k obhajolg.

Otazky k obhajobé:

1) Explain the difference between primary, secopdand tertiary sources. Why do you consider
Tuszyiska's book to be a primary source?

2) Could you explain your concept of “an emotiomitr to compassion”?

3) Are your conclusions valid for Singer’s oeuvssaawhole, or are they limited to the works youlyred?
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" Vysledna znamka neni aritmetickynipirem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



