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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce se zaměřuje na oblast spolupráce mateřské školy a rodiny, ve výzkumu mapuje očekávání rodičů od mateřské školy a naopak.
Silné stránky:

· Autorčino zaujetí problematikou. Základní záměr práce a výzkumu, dílčí výsledky jako zpětná vazba pro konkrétní mateřskou školu a rodiče.
Slabé stránky:

· Popis změn a potíží při zpracování diplomové práce v úvodu práce považuji za nadbytečné, podobně některé podkapitoly (např. 2.2). 2.2.7, 2.2.9 nejsou alternativní či inovativní programy. Teoretická část je nesystematická (např. začlenění části o Bílé knize v 2.2.9). Neuvedené zdroje (např. s. 46).
· Formulace hypotéz (s. 53) a jejich ověření (s. 89). Popis výzkumného vzorku a jeho výběr (4.5).

· Dotazníky i položky k rozhovoru se jeví zpracovány spíše subjektivně a intuitivně, než tak, že by vycházely z odborných zdrojů věnujících se předškolnímu vzdělávání (z údajů uváděných v teoretické části), což by nebylo v rozporu s potřebami praxe. Vzhledem k cíli práce měly být detailněji rozpracované. Změnu strategie výzkumu a její obhajobu považuji za diskutabilní (s. 52, 4. a 5.ods.). Autorka i přesto výsledky z dotazníků uvádí v hlavní části výsledků výzkumu. Rozhovory nejsou kódovány, přestože o tomto autorka hovoří (s. 91). Vzhledem k pojetí výzkumu zůstal zajímavý záměr práce nevyužit, výsledky jsou obecného charakteru.
Diplomovou práci hodnotím jako uspokojivou a doporučuji ji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
· Co chápete jako přirozené potřeby rodičů? (ot. 2 dotazníku pro rodiče)
· Adekvátně odůvodněte změnu strategie provádění výzkumu? (s. 52)
· Liší se očekávání rodičů od cílů předškolního vzdělávání a podmínek, které musí MŠ splňovat? Jakým způsobem lze zkoumat, zda MŠ splňuje podmínky předškolního vzdělávání?
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