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	Odůvodnění hodnocení práce:
Bakalářská práce obsahuje 84 s. textu a 14 s. příloh, je přehledně členěná do 9 kapitol. Absolventka prokázala schopnost práce s informačními zdroji, cituje dle platné citační normy, používá více sekundárních citací. V textu se ojediněle vyskytují chyby (např. s. 39 "Výsledná data vyplývající z dotazníkového šetření byly zpracovány..."). Autorka zaměňuje dva rozdílné termíny - vzdělání a vzdělávání.
Teoretická část - je zdařilá, přehledně seznamuje se systémem vzdělávání v oboru ošetřovatelství. Je jen škoda, že autorka zaměňuje vzdělání se vzděláváním (vzdělání je souhrn znalostí, které získá jednotlivec vzděláváním ...), to kazí dojem z jinak pěkně zpracované kapitoly. Viz s. 12 odkaz na konci strany je (50 let vysokoškolského vzdělání sester, 2010 – podle autorkou určeného zdroje je to 50 let vysokoškolského vzdělávání sester!) Za pozornost stojí kapitola 2 Zdravotnický tým, kde je uvedená charakteristika jednotlivých kategorií zdravotnických pracovníků. V kapitole 3 Adaptace pracovníků, mohla být více rozpracována funkce školitele / mentora... . Teoretická část je vyvážená.
Praktická část - cíle jsou jasně formulovány, stejně jako hypotézy, promyšlená organizace šetření. Absolventka zvolila dostatečný počet respondentů, a to z více nemocnic. Výsledky jsou prezentovány sloupcovými grafy, které jsou sice autorkou okomentovány, ale musím konstatovat, že se v nich čtenář obtížněji orientuje (nelze využít tzv. "rychlé čtení"). Bylo by také vhodnější očíslovat vyhodnocované položky, pak by byla tato část práce přehlednější.
Diskuse - kladně hodnotím srovnání výsledků šetření s výsledky podobně zaměřených kvalifikačních prací a také výstup do praxe - publikace výsledků.
Práce je originální a má praktický výstup, za což autorku chválím. Přes výše uvedené připomínky bakalářská práce splňuje požadavky a doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1. Ve výčtu nelékařských zdravotnických pracovníků jste uvedla zdravotně sociálního pracovníka. Setkala jste se s ním v praxi? Kde může být tento obor na území ČR studován?
2. Jakou roli hraje v adaptaci nového pracovníka školitel / mentor? 
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





