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Hodnocení školitele vychází ze situace diplomantky, která přišla s cílem zlepšit svoji DP. Vyjádřil jsem se, že získat informace o autoritě v romských komunitách pouhými názory pracovníků v centru, Romů či neromů, je nedostatečné. Doporučil jsem i analýzu díla Lackové a Dědiče, která by mohla práci přivést na vyšší úroveň. Avšak uvedení těchto prací, které autorka předvedla na konci práce a charakterizovala v obsahu jako „lehký dotek“, je paskvil, který neodpovídá nabízenému řešení situace diplomantky školitelem. V práci je zajímavý rozbor kreseb romských dětí, ale ani to není zcela dobře využito.
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· Objasněte, proč jste o pojmech, souvisejících s tématem práce, čerpala hlavně z psychologického slovníku.
· Hlavní rozbor pojmu autorita čerpáte z práce A. Vališové. Jsou i jiné práce, které o pojmu pojednávají?

· K čemu jste směřovala rozhovory s pracovníky nízkoprahového zařízení ve Vsetíně a jaké souhrnné výsledky jste zjistila?

· Jaký význam pro pochopení autority v romských komunitách mají práce Dědiče a Lackové?  Objasněte to podrobněji, nikoliv „lehkým dotykem“, tak, jak jste to ukázala ve Vaší diplomové práci.
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