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1Naplnění tématu a rozsah práce 20 c

2Nastavení cílů a metod práce 30 c

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 d

5Úroveň projektové části práce 50 c

6Splnění cíle práce 60 d

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 c

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 c

10Jazyková úroveň práce 10 b

11Formální úroveň práce 10 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,95 C


Připomínky a hodnocení práce:

Připomínky k práci:
· Autorka v rámci práce provedla velmi podrobné výzkumné šetření. Bohužel, ale v kapitole shrnutí výsledků výzkumu, pouze konstatuje zjištění, která jsou zřejmá již na začátku práce. Bylo by vhodné zde rozvinout a doložit pomocí dat jasné závěry, které by nastínily důvody projektové části v práci.
· Autorka v práci též hodnotí do určité míry rozpočet organizace atd., ale nedokládá toto žádnými čísly, což je z ekonomického hlediska absolutně nepřípustné.
· V práci chybí analýza financování dané organizace. Tzn. zdroje financování, úroveň fundraisingu atd.. Není zde jasně specifikováno, zda zaměstnanci organizace mají možnost sebevzdělání v dané oblasti atd.
1. Otázky k obhajobě: 

2. Na str. 71 uvádíte jako hrozbu ve SWOT analýze celospolečenskou krizi, kterou dále interpretujete jako (jak mravní, tak finanční úpadek společnosti) můžete prosím blíže vysvětlit Vaše tvrzení? Jak spolu souvisí „mravní a finanční úpadek“společnosti? Jak se v ekonomii definuje finanční úpadek?
3. Na str. 82 uvádíte tvrzení „Pokud bychom hodnotili spolupráci školy se zřizovatelem, podpora by se dala vyjádřit hlavně přísunem velkých finančních obnosů určených na opravy jednotlivých budov“ z jaké analýzy vzešlo toto tvrzení? V práci jsem nenašla rozvahu ani výsledovku dané organizace.
4. Jaká jsou hlavní rizika Vámi navrhované benefiční akce?
Ve Zlíně dne 1. října 2012
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		20		c		C		26		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		c		C		39		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		65		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		d		D		100		2.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		c		C		65		2

		6		Splnění cíle práce		60		d		D		120		2.5

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		52		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		c		C		39		2

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		c		C		26		2

		10		Jazyková úroveň práce		10		b		B		10		1.5

		11		Formální úroveň práce		10		b		B		10		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.95		C		1.941		552		2.181






