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Hodnoceni bakaléiské prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

Splnéni zadani bakalatské prace A - vyborné

2. Formalni Groven prace, véetné jazykového A - vyborné
zpracovani

3. Mnozstvi, aktudlnost a relevance pouzitych B - velmi dobie

literarnich zdroji

Popis experimentti a metod feSeni B - velmi dobre

Kvalita zpracovani vysledkt B - velmi dobre

Interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuze C - dobre

Formulace zavérh prace B - velmi dobre

=

No ok

PiedloZenou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
B - velmi dobre
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Komentare k bakalarské praci:

Posuzovana prace tesi projektovy problém rekonstrukce Cistirny odpadnich vod. Préace
obsahuje celkem 77 stran. 29 stran teoretické Casti a 28 stran praktiké ¢asti, 15 obrazku, 25
tabulek a 2 prilohy - schematické vykresy projektt.

V teoretické casti autor ctendie informuje o zakladnich charakteristikdch projektu a
technologickych podminkach funkce COV. Dale je popsana sou¢asna technologie a
piedpoklady rekonstrukce a jeji dopady na Zzivotni prostredi.

V tvodu praktické ¢asti jsou uvedeny cile feSeni uprav. Z definovanych zpracovavanych
objemd uprav je sestavena vykonova tabulka a zni vyplyvaji potiebné objemy
technologickych zatizeni. Jsou navrzeny zmény konstrukce funkénich ¢asti a jejich doplnéni
pottebnou technikou. Velkd pozornost je vénovana biologickému Ccisténi, zde je velice
pozitivni intenzifikace v oblasti Aktiva¢ni nadrze, a zpusobu fazeni komor véetné dosazovaci
nadrze. Vice informaci nez konstatovani bych o¢ekéaval v ekonomickém hodnoceni. Uvedena
informace uvadi pouze nakladovou ¢ast.

Prace je zpracovana na dobré urovni. Jako jediny problém je mozno najit ve velkému rozsahu
nedostateéné popsanych informaci, pokud neni ¢tenai diive s problematikou seznamen.
Pokud se tyka projektové dokumentace, neni vyznaceno, kterou ¢ast autor sam ftesil, a ktera
je feSena kolektivem autord.

Otazky oponenta bakalarské prace:

1. Jaka je doba pruchodu definovaného objemu pies cistici stanici.

2. V ekonomickém zhodnoceni jsou uvedeny pouze naklady. Cim by jste ekonomickou
navratnost investice obhajil.

V e Zliné dne 25.8.2012

podpis oponenta bakalatské prace
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