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Studentka magisterského studia Petra Hajdůchová splnila zadání své diplomové teoretické práce. Ve své práci s názvem „Kytka  - historie a současnost zobrazení rostlin ve fotografii“ představuje široce rozprostřený přehled autorů v těchto hlavních kapitolách:  Květina v civilizacích, Květina jako symbol, Květina z přírodovědeckého pohledu. Nejzajímavější jsou části s názvem: Květina a symbol s podkapitolami Milostný cit a emoce, Rajská zahrada a ztracený ráj, Destrukce a rekonstrukce.  Práce je svým rozsahem a výčtem autorů pozoruhodná. BcA. Petra Hajdůchová se zabývá tématikou, jež je jí blízká a z diplomové práce je cítit velké zaujetí pro celou tematiku. Možná, že se autorka mohla u několika málo představitelů trochu více zahloubat do jejich vlastního osobitého přístupu k fotografování květin. Ke slabinám práce patří skutečnost, že se k některým autorům vrací opakovaně v různých kapitolách. Práce tím trochu postrádá na systematičnosti. To se projevuje někdy tematickým těkáním v kapitolách. Druhý nedostatek se týká skutečnosti, že práce úplně opomněla významnou květinu - lotos. Květina je zmíněna pouze v rámci starého Egypta v kapitole: Květiny v civilizacích. Květ a poupě lotosu jsou však nepřehlédnutelnými symboly  buddhistického náboženství, kde je uctíván jako první květ, který se objevil na světě a symbolizuje cestu života, kterou je nutno ujít k osvícení.  Podle obrazného výkladu buddhismu vyrůstá lotos z bahna, prodírá se špinavou vodou, až se nakonec objeví na hladině jako poupě, jež se rozvine v bílý květ. Zavřené poupě představuje potencionální možnost osvícení.  Otevřený květ symbolizuje osvícení jako takové.  Poupě můžeme zahlédnout v rukách velkého množství lidi  v Thajsku. Přináší je vždy pokorně a v zamyšlení je pokládají do buddhistických chrámů.  Spolu s vonnými tyčinkami a svíčkami vytváří tato rostlina nezamněnitelnou náladu v mnohých  chrámech v Thajsku, Indii a Číně. 

V ostatních ohledech je práce autorky podnětná a správně poukazuje na zástupný symbol květiny, jako ztraceného ráje a každodenního symbolu pro pomíjivost. Práce je vybavena dostatečným množstvím fotografických ukázek k jednotlivým autorům. Obsahuje i historický exkurz do minulosti, např. význam květinové výzdoby ve starém Egyptě, význam výzdoby v klasickém Řecku. Nechybí ani citace z bible, jež souvisejí se symbolikou květin.  Rovněž význam květin v holandském zátiší je patřičně zdůrazněn. Autorka si rovněž správně všímá  i používání umělých květin  a na str. 29 najdeme příznačnou větu: „ Umělá květina je vytvořena člověkem, který chce více, ale dostává méně“. Diplomová práce zahrnuje ukázky i mnoha současných tvůrců a překvapivě  vypovídá o námětu květiny, který nás bude i nadále doprovázet. Námět s květinami pravděpodobně neztratil nic ze svého původního významu a je pro lidi stále důležitý. Rozšířilo se jenom spektrum konotací.  Zmíněn je i význam samotné barvy u květin (bílá a černá barva v Japonsku).  V této části práce by možná bylo zajímavé více rozebrat působení jednotlivých barev, protože spolu s tvarem květiny tvoří neodělitelný skrytý význam a na diváka působí často podvědomě. Například zdůraznit působení svěží zelené jako zástupného symbolu pro přírodu a vliv samotné zelené barvy na psychiku člověka. Přes určité výše zmíněné drobnější nedostatky práci považuji stále za velmi přínosnou. Kvalitu diplomové práce hodnotím B – velmi dobře. 
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V publikaci „Úryvky“ představuje autorka projekt, který spočívá ve fotografické ilustraci pověstí z oblasti Kopanic v Bílých Karpatech. Pověsti zachytila spisovatelka Alena Bartošíková. Fotografie jsou ilustracemi pověstí a vlastně obrázky k malým  pohádkovým příběhům. Jak dodává Petra Hajdůchová:  „Děj na  fotografiích se odehrává  od soumraku do rozbřesku“. Slunce a Měsíc hrají v publikaci důležitou roli spolu s grafickou úpravou a tvoří zřetelnou linku v celé publikaci. V knize jsou kombinovány dva fotografické přístupy. Blízký detailní záběr a scénické, téměř krajinářské řešení záběru. Stylizované, vzdálenější záběry jsou přesvědčivější, zatímco v detailnějších fotografiích  občas zahlédnem trochu nešťastnou didaktičnost. U těchto snímků by se jistě dalo pracovat ještě více v postprodukci. Grafická úprava vzhledem k podtitulu je celkem přesvědčivá, ale možná by mohla být méně výrazná, tlumenější. Grafická úprava v této podobě vyžaduje na divákovi naprosto stejnou pozornost jako fotografie. A tak naše oči občas neví, zda se mají napřed „vypořádat“  s výraznou grafikou nebo s výraznou fotografií. Celkově se však dá říci, že se jedná o zajímavou autorskou publikaci a čtenáře potěší i technicky perfektní zpracovaní celé knihy.  Kladem práce je skutečnost, že text doporovázený fotografiemi nabývá ještě dalšího poselství vzhledem k provázanosti na konkrétní místo.  

Ve své práci s názvem „Krajiné prvky“ představuje BcA. Petra Hajdůchová každopádně mimořádný soubor. Koncept  souboru spočívá ve ostraňování rušivých prvků v krajině. Tento radikální zásah je proveden rovnou na fotografiích. Autorka  zastává  názor, že jakékoliv zásahy v krajině okolo nás odvádějí člověka od procítění samotné krajiny. Obyčejné až banální fotografie, upravuje proto chirurgickým skalpelem. A je v tom kus symboliky, že pracuje se sklapelem a dále „uzdravuje“ krajinu za pomoci chirurgické nitě. Je to vtipná snaha o vyléčení naši nemocné krajiny na periferii, kde jsme svědky podivného růstu krabicovitých skladů. Tímto nemilosrdným chirurgickým přístupem fotografie krásně očišťuje. Na fotografiích vzniká prázdný abstarktní prostor, při instalaci světlý a ohraničený nepravidelně šedým stínem. Nedokonalost provedení a  tedy jakási výrazová pravdivost celé akce poskytuje paradoxně divákovi dost jednoznačnou představu o tom, co bylo ostraněno. Světlé bíle plochy přestavují náhle jakési abstraktní budovy, všechny podivně sjednocené určitou nehmotností. Jsou ve své prázdnotě mnohoznačné a univerzální. Z celé práce je patrná lehkost a hravost, ideální pro závažné téma a především však stylová čistota. Divák může naplno pracovat s představivostí.  Chirurgické nitě v krajinách podporují pocit zjizvené krajiny a divákova fantazie pořád znovu pracuje s podvědomými a dobře známými tvary. Objevuje se zde motiv překrývání krajiny spolu s chirurgickou nití. Je  to transpalantace krajiného prvku. Léčení neprobíhá úplně bez následků  a tak ani šité montáže nejsou dokonalé. Pouze poslední fotografie celého souboru je přebytečná a příliš vysvětlující. Všechny chirurgicky odstraněné věci jsou zde umístěné na jednu plochu. Na tomto místě si nelze nevzpomenou na slova režiséra A. Tarkovského: „Umění má být nepochopitelné jako sám život. Umění má smysl samo v sobě“.  

Divák opravdu nemusí nálezt vše, co bylo odstraněno. Soubor měl tedy nejspíš zůstat trochu záhadný a ponechat na divákovi více prostoru k uvažování.  I přes tento drobný nedostatek souboru „Krajiné prvky“ překvapují fotografie svoji mlčenlivou naléhavostí. Vzhledem k celkové úrovní knihy a souboru navrhuji hodnocení A – výborně.  
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