	POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Bc. Zuzana Zaharowská

	Název práce
	Rodinná asistence jako forma sanace rodiny

	Oponent práce
	Mgr. Soňa Vávrová, Ph.D.

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	
	D
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	
	
	E
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	
	
	E
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	
	
	E
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	
	
	E
	

	

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	
	
	E
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	
	
	F

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	
	D
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	D
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· Vhodná volba tématu diplomové práce.
· Představení zajímavé techniky životního koláče a možností jejího využití při práci s rodinou.
Slabé stránky
· Formální úprava práce (chyby v obsahu, předepsaná šablona není dodržena na všech místech práce – viz např. str. 26-27). V práci se vyskytují chyby a překlepy. 
· Práce se zdroji. Zápisky z přednášek (viz str. 16) nelze považovat za relevantní zdroj literatury. Nejednotné odkazování v závorkách – studentka na některých místech práce neuvádí u přímých citací stranu (viz např. str. 46). 

· Některé kapitoly jsou bez textu (viz např. kapitola 3).
· Nedodržení základních metodologických postupů v praktické části práce – není definovaný cíl výzkumu, výzkumný problém a pracovní postup. Není popsán výběr výzkumného vzorku – autorka hovoří o výběru klientů ke spolupráci. 
Oceňuji, že studentka shromáždila velké množství zajímavých dat a představila způsob využití techniky životního koláče při sanaci rodiny s dětmi. Pokud by studentka práci rozčlenila do logických celků, pregnantně formulovala cíl práce a cíl praktické části práce a dodržela všechny formální stránky, jistě by se jednalo o kvalitní práci. V předloženém stavu práce působí neuspořádaným a místy i laickým dojmem.  
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1. Kdo je autorem obr. 1, 2 a 3?
2. Definujte cíl praktické části práce – realizovaného výzkumu, výzkumný problém a následně stanovte vhodné metody a techniky sběru dat.   
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