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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
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V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Po formální stránce je práci potřeba vytknout některé nedostatky:

 - literatura je citována nevhodně, některé citováné práce nejsou vůbec uvedeny v seznamu literatury,

 - na většinu obrázků a tabulek neexistuje krížový odkaz v textu, nebo odkazy nesouhlasí
 - sloupce tabulky 16 jsou popsány špatně

 - Obrázek 12 není v textu vůbec komentován a jeho výskyt v textu jsem nepochopil

 - titulky některých tabulek a obrázků se vyskytují na jiné stránce než tabulka popřípadě obrázek,

 - nevhodný styl titulkování tabulek (titulek tabulky nad tabulkou)
 - drobné překlepy, 

Literární rešerše je velmi strohá, omezuje se pouze na jednu jedinou práci, která není navíéc citována! Většina teoretické části zahrnuje popis siomulačního prostředí Witness. 
Praktická část má již logickou strukturu ale postrádá některé důležité části. Autorka v žádné části práce nespecifikuje jakým způsobem byla získána data pro sestavení stávajícího modelu. Není popsáno na základě čeho byly zvoleny hodnoty délky pracovních činností jednotlivých operací, které jsou uvedeny v tabulkách 2, 3, 4. V modelu jsou použity pro tyto časy histogramy, jejich použití není opět podloženo žádným vysvětlením nebo statistickou analýzou. Chybí popis validace modelu stávajícího stavu. 

Struktura simulačních experimentů není úplně dobrá. Není jednoznačně stanovena cílová funkce. 
V případě takového druhu úkolové výroby je úplně zbytečné pracovat v modelu se směnami pracovníků. Důležitým monitorovacím parametrem (cílovou funkcí) je doba za kterou budou jednotlivé fáze výroby dokončeny. Směna a rozvrh dalších činností pracovníků se bude odvíjet právě od těchto časů. Tuto skutečnost dokumentují výsledky experimentu 3 a 3_2, které jsou totožné. Rozdíl je jen v tom, že v případě experimentu 3_2 si pracovníci odpočinou o 1,5 hodiny více, protože musí počkat až jim skončí směna.
Experiment 4 je postaven na nových vstupních podmínkách (nastavení náročnosti jednotlivých operací podle druhu poškození podlahy), proto je celkem zavádějící srovnávat výsledky tohoto experimentu s předešlými experimenty. Pro nové vstupní podmínky měly být odsimulovány další experimenty a ty pak srovnány.

Bohužel kvalitu práce jednoznačně ovlivnila časová tíseň, ve které byla práce dokončována. 
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