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Kritéria hodnocent:

Pocet bodii (0 — 10)

1 Néroc¢nost tématu prace 10
2 Splnéni cilt prace 9
3 Teoretickd ¢ast prace 9
Prakticka ¢ast prace
4 1 ows 10
(analyticka ¢ast)
5 Pvrcij,el,(t?,Vé cast 10
(TeSici cast)
6 | Formalni Groveri prace 9
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodi nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1—2 body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadavkii
(odpovida stupni ,,E*“ podle ECTS)
3 — 4 body spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5_ 6 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodu splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 — 10 boda splnéno nadstandardné




[ | (odpovida stupni ,,A* podle ECTS)

Pripominky k praci:

Z pozice vedouciho diplomové prace bych chtél ocenit velmi kladny a aktivni piistup
diplomantky pii zpracovani diplomové prace. Studentka zpracovéavala zadané téma velmi
zodpovédné a s vyuzitelnym vystupem pro greiner packaging slusovice s.r.o.

Probirali jsme spole¢né situace, jakym zpisobem by se mohlo zvySit vyuZiti strojd,
vychazeje ze statistik vyrobniho controllingu. Studentka se snazila inovativné navrhovat
moznosti vylep$eni sledovani controllingovych ukazatelli véetné nadvrhu a zaméteni se na
sledovéani dal$ich dulezitych parametrii, které by komplexn€ poukazovaly na skuteény stav
celkové efektivity vyuzivani strojniho parku na sledovaném stiedisku a zaroven by byly
snadno vyhodnotitelné ze stavajicich sbérnych statistik.

Studentka své poznatky a ndvrhy na mozné vylepSeni vzdy konzultovala pro zaruceni
spravného sméru zpracovani diplomového projektu.

Otazky k obhajobé:
Ktery ze svych navrhli povazujte za nejpiinosnéjsi pro greiner packaging slusovice?
Ve své préci navrhujete sledovat zmetkovitost separatné pro jednotliva vyrobni zafizeni za

ucelem zpiesnéni vypoctu CEZ. Pro jaké dalsi mozné ucely by takto konkrétni sledovani
zmetkovitosti mohlo piispét k zefektivnéni vyroby / resp. zvySeni CEZ?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi piivodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledka této
kontroly bylo zjisténo, Ze DP neni plagiat.
Prace splfiuje kritéria pro obhajobu DP. X

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimélné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost feSené
problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informacni zdroje, neexistenci obvyklého feSeni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilii prace (0 - 10 bodi)
Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zaklad¢ definovanych cili prace, které musi byt soucasti
tvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro¢nosti vzhledem k typu préce.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se pedevsim vybér teoretickych zdroju, jejich mozné aplikace pro feSeni tématu, studium odborné
literatury a dal§ich informa&nich zdroji. Hodnoti se rovnéz zpuisob i roveri citaci. V teoretické Casti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuZiti
cizojazy¢né literatury a sté€Zejnich praci, vyuzitelnost piehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledd, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatki a disledkdi pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by mél byt po metodické a formalni strance fadné zpracovan vcetné citaci a odkazi pro
pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se Groveri analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatkl
pro analyzu problému. Pii hodnoceni se bere v ivahu naro¢nost ziskavani informaci, piistup studenta a jeho
schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro fesici ¢ast. Diplomova prace obsahuje presny
popis pouzité metodiky, pficemz tato metodika je vhodnéa ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi piistupy, moznost ovéfitelnosti vysledkti metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzorku, oSetieni chyb a nedostatki metod, komparace vysledki za vyuziti vice metod,
zdivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (ieSici ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se vécna troven feSeni problému, dosazeni stanovenych cilli, navaznost fesici casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feseni problému, popiipadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou uroven provazanosti teoretické a praktické casti prace, spravnost
odvozenych zavérl, jednoznacnost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavéri, aplikovatelnost
doporuceni, zdiivodnéni navrhti a jejich dopadi.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni tirovné prace (0 - 10 bodii)
Hodnoti se Groven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatick4 troveni, zvolené formulace, celkova
urovenn vyjadiovani. Spravnost c¢lenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzité terminologie,
jednoznacnost a prehlednost grafickych praci, jazykova Groven.




