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Kritéria hodnoceni: Pocet bodli (0 - 10)
1 Naroénost tématu prace 8
2 | Splnéni cilt prace 8
3 Teoreticka ¢ast prace 7
4 Prakticka ¢ast prace 3
(analyticka ¢ast)
5 Prakticka ¢ast prace 8
(FesSici ¢ast)
6 Formalni Uroveri prace 8
CELKOVY POCET BODU 47
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
0 bodt nespinéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)
1 -2 body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadavku
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)
3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D“ podle ECTS)
5 -6 bodi splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 —8 bodl splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)
9 —-10 bodl spinéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A” podle ECTS)
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PFipominky k praci:
Bakalarskd prace Moniky Kohoutové, ,Posouzeni hospodareni Agrodruzstva Postoupky jako podklad
pro ziskani dotace”, je kvalitné vypracovand a dava prehled o sou¢asném ekonomickém vyvoji
druZstva. Hlavnim pfinosem této prace je jeji pouZitelnost v praxi. Soucasné ekonomické fizeni
¢innosti druistva je dlouhodobé zaZity systém, ktery ma své kladné vysledky, ale i nedostatky.
Pfinosem je zejména zpracovani dané problematiky nékym, kdo neni personalné spojen s ¢innosti
druZstva, a proto autorka prace ma moznost zhodnotit ekonomiku nezaujatym pohledem. Zavéry
prace, v€etné doporuceni, budou projednany na predstavenstvu druZstva. Pfes velmi kladné
hodnoceni je moZné autorce vytknout nékolik drobnych nepresnosti:

— prehled literatury je zaméren na akciové spole¢nosti a nikoliv na druzstva

— v historickém popisu vyvoje druZstva neni popsana dulezita etapa transformace zemédélstvi

po roce 1989, ktera probihala v letech 1991 — 1992

— rentabilita ndkladd je v textu nepresné formulovana

— rozbor dotaci, které druZzstvo obdrZelo, je poskytovan nesystematicky
Pfes tyto drobné nedostatky hodnotim praci jako velmi zdafilou s vyraznym pfinosem pro praxi.

Otazky k obhajobé:
1) Transformace ¢eského zemédélstvi v letech 1991 — 1992. Pfinos obnovy soukromého
vlastnictvi ptdy a zemédélského majetku k dalSimu rozvoji zemédélstvi?
2) Jaké je rozdéleni dotaci, kterd AgrodruZstvo Postoupky dostava? Rozdéleni
financovani z EU a rozpoctu CR.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledkd této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP.

Préace nesplriuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). [
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