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Analyza marketingového prosttedi ob&anského sdruzeni HVEZDA

Kritéria hodnoceni: Pocet bodli (0 — 10)
1 | Néarotnost tématu price 9
2 | Splnéni cilt prace 8
3 | Teoreticka &ast prace : 8
4 Praktickd &ast prace 9
(analytickd ¢ast)
Projektova Gast
5 Sr T XA 8
(feSici dast)
6 | Formdlni Groveii prace 10
CELKOVY POCET BODU 5
(0 - 60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADREN{
0 bodf: nespinéno
) (odpovidé stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body splnéno pouze na arovni zakladnich pozadavki
{odpovida stupni ., E* podle ECTS)
3 — 4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5 -6 boda splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovidé stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodil spinéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 — 10 bodi splnéno nadstandardng
{odpovida stupni ,A“ podle ECTS)




Pripominky k praci: |
Oceriuji, Ze si autorka vybrala neziskovy sektor, konkrétng oblast socidlnich sluZeb, coZ je |
n4ro&né téma. S danou problematikou se vypofadala bez vyhrad. |

Otazky k obhajobé:
V préci popisujete na str. 59 transformaci ob&anskych sdruZeni na pravni formu obecns
prospEsné spolecnosti dle nového Obanského zakoniku. M4 transformace n&jaké nevyhody?

Pro¢ novy Oblansky zakonik vénuje mj. takovou pozornost obdanskym sdruZenim, kdy% na
pocatku 90. let minul¢ho stoleti mélo takovou podporu v zdkonu &, 83/1990 Sb.? '

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu BP., X

Préace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimaln& jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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podpis oponenta BP



Instrukece pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost feSené
problematiky, narodnost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnoti splnéni zadani price na zdkladé definovanych cili prace, které musi byt soudasti
tvodu. Definovany cil prace odpovida poZadované naro&nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnocenti teoretické €asti prace (0 - 10 bodn)

Hodnoti se predeviim vybér teoretickych zdroji a jejich moZné aplikace pro feSeni tématu, Hodnoti se
rovnéZ zpilsob i troveit citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuZiti cizojazyéné literatury,
vyuZitelnost piehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledi, rozbor pouZitych citaci. Literarni
prehled price je po metodické a formalni strance Fadng zpracovan vetnd citaci a odkaz& na pouZitou
literaturu.

Kritérium 4, Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka éast) {0 - 10 bodii)

Hodnoti se urovet analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti teoretickych poznatki
pro analyzu problému. P¥i hodnoceni se bere v ivahu ndro¢nost ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho
schopnost logickych zavért z analyzy jako vychodisko pro Fedici ast.
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Kritérium 5. Hodnoceni praktické éasti prace (Fefici ¢ast) (0 - 10 bodit)

Hodnoti se wvécnd drovelt fefeni problému, dosaZeni stanovenych cili, ndvaznost fedici Gasti
na analytickou &ast. Kritérium hodnoti rovndZ celkovou firoveil provazanosti teoretické a praktické &asti
prace, zdiivodndni ndvrhi a jejich dopadi.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni drovné prace (6 - 10 bodu)

Hodnoti se Grovedl grafického zpracovani prace, Hodnoti se gramatickd troveti, zvolené formulace, celkova
Grovefi vyjadifovani, Spravnost &lendni, logické navaznosti textu, sprivnost pouZité terminologie,
Jednoznaénost a pfehlednost grafickych praci, jazykova firoveil,



