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Komentire k diplomové praci:

1. Téma diplomovej je zaujimava a aktudlna vzhladom na zvySujuce sa poziadavky na
presnost’ obrédbania. Zadanie prace jasne definuje postup rieSenia a spracovanie pisomnej
prace.

2. Diplomant rozpracoval vSetky body zo zadania. Rozsah a vyvazenost’ jednotlivych &asti
by bolo mozné upravit’ v prospech prehl'adnosti.

3. Pre prehl'adnost’ navrhovanych rieSeni bolo potrebné viac prestavit’ konstrukciu stroja,
umiestnenie stroja v prevadzke, obrobky a pod. (prvykrat je stroj jako celok predstaveny na
str. 70).

4. Navrhy a vysledky simulacii sd, z hl'adiska d’alSieho rozpracovania, zaujimavé.

5. V praci sa vyskytuji formalne chyby napr. $tylistické, preklepy (napr. str. 33, 71 atd’),
chyby po dosadeni do vzorcov, chybné vysledky (napr. str. 35 - vypocet ts, B). Formélne
chyby v3ak zasadne neovplyviiuju odbornu Groven prace.

Otazky oponenta diplomové prace:

1. Preco bola za pozadovanu teplotu povrchu stanovena teplota tw = 26°C.

2. Je mozné (aspon radovo) stanovit” vplyv uvedenych teplotnych procesov na proces
obrabania najma kvalitu (napr. presnost’) obrabania?

3. Finan¢né ndklady na temperaciu si vypocitané z ceny energie za klimatizaciu. Tieto
naklady by sa podstatne zvysili projektom, ndkupom klimatiza¢nej jednotky a realizaciou
projektu temperacie. Ma diplomant predstavu o celkovych finanénych nakladoch?

V Kogiciach dne 27. 5. 2013 /\’/

podpi poy{lta diplomové prace
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