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Hodnoceni diplomové préace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

=

No ok

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
Splnéni zadani diplomové prace A - vyborné
Formalni uroven préce, véetné jazykového B - velmi dobie
zpracovani

Mnozstvi, aktualnost a relevance pouzitych B - velmi dobie
literarnich zdroji

Popis experimentll a metod feSeni B - velmi dobre
Kvalita zpracovani vysledk A - vyborné
Interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuze A - vyborné
Formulace zavéri prace A - vyborné

Piedlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni

A - vyborné
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Komentare k diplomové praci:

Po formalni strance je diplomova prace na velmi dobré trovni. Text prace obsahuje
minimum gramatickych chyb, autor dodrzoval styl psani podle normy UTB. Autor v textu ale
neodkazuje na vytvotfenou dokumentaci v piiloze a dale seznam piiloh mohl byt zpracovan
podrobné;i.

Prakticka cast diplomové prace je zaméfena na feSeni konkrétniho pozadavku pro urcitou
firmu. Neni uveden jeji nazev stejné jako neni uveden konkrétni typ dilce, pro ktery je
jednotcelovy stroj sestaven. Nevidim to jako chybu, ale zdkladni obecné informace naptiklad
o vnéjSich/vnitinich rozmérech, materidlovych ¢Cinitelich svétlometu mohli byt uvedeny.
Z textu prace jasn¢ nevyplyva, jak zatizeni odlisi vlozeny dil pravy od levého. Neni
uvazovano vice variant jednoucelového stroje, ani nejsou uvedeny parametry, na jejichz
zaklad¢ autor navrhl vhodné natoCeni svétlometu v upinacim piipravku.

Ptes uvadeéné nedostatky je neoddiskutovatelny piinos prace. Zatizeni bylo na zékladé
navrhu studenta vyrobeno a odzkouSeno. Autor v zavéru prace hodnoti nedostatky
jednotcelového stroje a navrhuje jejich feseni.

Konstatuji, ze body zadani byly splnény a vzhledem k vystuptim hodnotim: A-vyborné.

Otazky oponenta diplomové prace:

Jak stanice provadéla sbér dat a jejich vyhodnoceni; eventualné jak probihala analyza
shodnosti svétlometli v ramci vyrobni tolerance.

Pro navrZzené tvarové prvky je nutné pouzit CNC obrabéni- v jakém CAM programu se
programovani provadélo a na jakych strojich byly komponenty jednoucelové stanice
vyrobeny.

Je mozné na navrZené stanici po modifikaci komponentl provadét kontrolu typoveé odlisnych
svétlomet?

V e Zlin¢ dne 22. 5. 2013

podpis oponenta diplomové prace
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