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Téma BP:

Analyza systému pfijimani zaméstnanci ve spole¢nosti XY

Kritéria hodnoceni: Pocet bodii (0 - 10)
I | Naro¢nost tématu prace 8
2 | Splnéni cili prace 10
3 | Teoreticka &ast prace 9
4 Prakticka ¢ast prace g
(analyticka ¢ast)

5 Projektova ¢ast 7
(FeSici ¢ast)

6 | Formdlni tiroveii prace 9
CELKOVY POCET BODU .
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

ROZSAH BODU SLOVNi VYJADRENI
0 bodi nesplnéno

(odpovida stupni ,F“ podle ECTS)

1-2 body splnéno pouze na tirovni zdkladnich pozadavki
(odpovida stupni ,,E* podle ECTS)

3 — 4 body splnéno s vyraznéj$imi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)

5. 6 bodii splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou prici, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)

7 — 8 bodii splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9_10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pripominky k praci:
Autorka uvadi, Ze piSe o konkrétni spole€nosti. V celé praci, ale piSe o spolecnosti XY. Neni
tedy mozné si ovétit nékteré informace, které v praci uvadi.

Otazky k obhajobé:
1) Autorka navrhuje v navrhové &asti vyvésky a letdky v hromadné dopravé. Nebude tento
zplisob plsobit neprofesionaln€? Neodradi to budouci mozné zaméstnance? Pro jaké pozice

by tento zplsob volila?
2) V kapitole 11.3. se autorka zmifiuje o dotasznich, které by zvolila. jaké konkrétni otazky

by v nich volila a jak by zebezpetila prvdivost odpov&di od uchazeéi, aby tento zptisob byl
opravdu ucelny?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP.

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zlin€ dne: 6.5.2013

podpis oponenta BP



