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Teoretická část diplomové práce studenta Lukáše Šereše se zabývá problematikou stylových výrazových prostředků v české žánrové produkci 21. století. V předkládané studii autor dle svých vlastních slov hledá na analyzovaných filmech „funkční stylové prostředky odpovídající žánrovým požadavkům“. 
Zkoumaná oblast je hned v úvodu jasně definována jako „česká minoritní žánrová produkce“ se zaměřením na muzikál, horror a konkrétní subžánry thrilleru. Toto vymezení udává základní strukturu samotné studie a zároveň autorovi specifikuje žánry s výraznou sémantickou rozpoznatelností.      

Po úvodním definování hranic zkoumané oblasti a stanovení metodiky zkoumání (neoformalistická analýza a princip dominant) Lukáš přistupuje ke krátkému shrnutí vývoje žánrů v české kinematografii. Tato pasáž je z mého pohledu největší slabinou celé práce. Text zde vykazuje velkou míru zjednodušujících a tezovitých výroků, jejichž původ shledávám v nepříliš vydařené publikaci veskrze encyklopedického charakteru Panorama českého filmu. Vzhledem k žánrovému zaměření práce zde tak například postrádám informace o vývoji muzikálu. Vždyť jeden z prvních filmů tohoto žánru se u nás objevuje již v roce 1913 (jedná se o snímek Faust, který v poloze tenoru i basu doprovázel svým zpěvem samotný režisér Stanislav Hlavsa)! Jako demonstrativní příklad zjednodušení a tezovitosti této části uvádím podkapitolu „30. léta" (str. 15). Zde autor mimo jiné uvádí: „Ve třicátých letech patřilo mezi nejpopulárnější žánry jednoznačně melodrama, doprovázené samozřejmě komedií. … Kromě těchto dvou žánrů nevznikalo ve třicátých letech až na pár výjimek takřka nic jiného…“. Vzhledem k absenci odkazů na parafrázované texty bych mohl uvažovat, zda informace nepocházejí z autorova vlastního výzkumu. Proč jsou ale tedy potom tyto výroky zavádějící či dokonce mylné? Nejpopulárnějším žánrem 30. let byla jednoznačně komedie, která již v dobových teoretických statích a recenzích bývá rozlišována do jednotlivých subžánrů – detektivní, rodinná, hudební, historická, satirická, apod. S téměř polovičním zastoupením i návštěvností následuje drama – válečné, vztahové, špionážní, psychologické a společenské. Melodrama je v této době až na místě třetím, přičemž v průběhu 30. let stále ustupuje do pozadí. Obdobných problematických míst jsem v kapitole o historii českého žánru shledal celou řadu.      
Další části diplomové práce Lukáše Šereše však naštěstí výše zmíněnými „nešvary“ netrpí. Stěžejním tématem studie je stanovení stylistických dominant muzikálu, horroru a thrilleru a jejich následná aplikace na analyzované filmy (muzikál – Rebelové, V peřině; horror – Poslední výkřik, T.M.A.; thriller – Kajínek, Normal). Autor přehledně člení své analýzy na tři přednostně zkoumané stylistické prvky – obraz, střihovou skladbu a hudbu (zvuk) – a následně srozumitelně prezentuje své dílčí výsledky. Funkčně přitom využívá stěžejní odbornou literaturu i například některé rozhovory s tvůrci, jež jsou převzaté z českých periodik. 
V závěru práce jsou shrnuty výsledky stanovených cílů a tezí i jisté omezení zvolených postupů. Nechybí ani autorův pohled na téma žánrových filmů a závěrečný zobecňující přesah.

Resumé:

Lukáš Šereš si výběrem tématu své teoretické části diplomové práce rozhodně nezvolil jednoduchou cestou. Jasným definováním pole zájmu a stanovením i dodržováním metodiky výzkumu se mu však podařilo vytvořit sérii zajímavých případových studií se zřetelným přesahem k obecnému stavu problematiky filmových žánrů v současné české kinematografii. I přes mou drobnou výtku k podobě kapitoly o historii žánrů doporučuji vážené komisi teoretickou diplomovou práci Lukáše Šereše Žánrové filmy české kinematografie v 21. století přijmout a navrhuji hodnocení A - výborně.
Otázka: 

1) Z jakých zdrojů jste vycházel při kompilaci historie českých žánrů?  
Návrh klasifikace A – výborně  


Ve Zlíně dne 2. 6. 2013
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 podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:
	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C – dobře
	D - uspokojivě
	E – dostatečně
	F - nedostatečně
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Diplomant specializace Střihová skladba Lukáš Šereš odevzdává jako praktickou část své absolventské práce dva krátkometrážní snímky, na jejichž produkci se v pozici střihače podílel. Prvním z nich je klasický animovaný film První rybka (2012, R: Veronika Göttlichová, 13:25 min.), druhým pak fiktivní dokument Evžen, lovec žen (2012, R: Věra Mühldorfová, 8:21 min.). Přiznám se, že mi zůstává záhadou, kam se ze zadání autora vytratila běžně užívaná klauzule „tematický soubor audiovizuálních děl“? Oba odevzdané snímky totiž – krom postavy střihače – nespojuje snad vůbec nic.

Loutkový animovaný snímek První rybka vypráví příběh rybáře, který v moři loví své vzpomínky v podobě třpytících se rybek. Jednou však uloví vzpomínku, která nepatří jemu, ale malé holčičce na pobřeží. Děj je vyprávěn ve dvou příběhových liniích, které se – z pro mě zcela neznámého důvodu – v zásadě neprotínají (výjimkou je konec filmu). Po lineárním odvyprávění dějové linky rybáře tak v polovině filmu volně navazuje příběh holčičky. Dle mého názoru by paralelní montáž obou linií napomohla jak celkové dramaturgii filmu, tak motivacím hrdinů, porovnání jejich počínání i častým časovým nesrovnalostem, které střihač takto musel řešit nepříliš šťastnými zatmívačkami. Některým částem by rovněž prospělo výraznější zkrácení – například scéna proměny rybek ve vzpomínky je neúměrně dlouhá. Problematika významu a dramaturgie používaných motivů – obdobně jako zvuková složka filmu – je snad na samostatnou kapitolu. Zůstává ale otázkou, do jaké míry mohl střihač do procesu spolurozhodování v těchto věcech zasáhnout?        

Krátkometrážní dokument Evžen, lovec žen sám sebe prezentuje jako „fiktivní kvazi-portrét imaginární osobnosti“. Snímek je sice celkem zajímavým střihovým cvičením, které kombinuje výpovědi čtyř respondentů nad zadaným tématem, obrazová i zvuková kvalita díla – ve své podstatě složeného z pěti typů záběrů – je však velice nízká.

Při srovnání odevzdaných filmů s „pouhými“ ateliérovými cvičeními studentů střihové skladby v bakalářském studijním programu (2. ročník – střih animovaného filmu, 3. ročník – střih dokumentárního filmu a autorský dokument) musím konstatovat, že praktické práce Lukáše Šereše zůstávají spíše pod průměrem srovnávané tvorby.               

Resumé:

Vzhledem ke skutečnosti, že odevzdaná praktická práce Lukáše Šereše atakuje jak hranici minimálních formálních požadavků pro splnění zadání, tak hranici umělecké a technické akceptovatelnosti praktické části diplomové práce, jsem při svém hodnocení skutečně na rozpacích. Při srovnání s  projekty studentů specializace Střihová skladba v bakalářské formě studia mi nezbývá než konstatovat nedostatečnost odevzdané práce pro možnost zakončení magisterské formy studia. Z výše zmíněných důvodů praktickou část diplomově práce Lukáše Šereše nedoporučuji k přijetí a navrhuji hodnocení F - nedostatečně.
Otázky: 

2) Od jaké fáze a jakým způsobem jste zasahoval do procesu produkce loutkového animovaného filmu První rybka?  
3) Na jakých praktických studentských projektech jste se po dobu svého magisterského studia jako střihač podílel? 

Návrh klasifikace F - nedostatečně   


Ve Zlíně dne 2. 6. 2013

 






       ......................................……………… 
 podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C – dobře
	D - uspokojivě
	E – dostatečně
	F - nedostatečně


[image: image1.png]