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	Téma diplomové práce:
	Nástroj pro zpracování výsledků měření v Red Hat Enterprise MRG


Hodnocení práce:
Úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu 

Aktuálnost vyplívá z praktického využití a i ze zadání. Teoretická i praktická část je v souladu se zadáním diplomové práce, nicméně nevyžaduje hluboké teoretické znalosti. 
Způsob a úroveň zpracování řešeného úkolu

Autorka prokázala rozhled v dané problematice, zpracování úkolu bylo zvládnuto na dobré úrovni. V teoretické části srozumitelně popsala danou problematiku. Praktická část pak realizuje zadání. Diplomová práce obecně by si zasloužila větší rozsah jak v teoretické, tak i v praktické části. 
Připomínky mám k praktické části, kde se autorka opakuje v popisu metod pythonovských funkcí. Nikde není popsán formát serializovaných dat a jejich případné další zpracování v jiných programech. Z hlediska využití dat bych doporučoval zvolit jiný běžný formát, jako jsou XML, JSON, nebo CSV, než použitý proprietrání formát Pythonu.

Kladně hodnotím přehlednou Uživatelskou příručku a Instalaci a konfiguraci služby qpidd.

Zpracování tématu, přínos diplomanta

Přínos diplomanta je zejména v přínosu pro praxi.
Formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě

Zpracování dokumentu odpovídá jak po stránce formální, tak i estetické stránce. Jazyková stránka, jako jsou překlepy, nesrozumitelné věty apod. je na velmi dobré úrovni.

Výtky bych měl k tvrzení v teoretické části bez vysvětlení či podkladů, např. cituji „V souvislosti s určením standardní nejistoty měření typu B bychom měli diskutovat především o měření času prostřednictvím pythonového časovače „time.time()“. Pro naše účely je přesnost časovače dostatečná.“ Na základě čeho tvrdí, že je dostatečná, čtenář nemůže posoudit.
Dotazy k obhajobě
Nemám dotazy.
Celkové zhodnocení
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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