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Jm6no studenta:

Michaela Vaiiikovd

Posudek bakakiiskd prdce

Oponent BP:

Ing. Petr Krenar

Ak. rok:

2Ot2l2OL3

T6ma BP:

Zv'iieni konkurenceschopnosti firmy Hubert Kutfidk, s. r. o.

Kri t6r ia hodnoceni: Podet bodri (0 - 10)

L N6rodnost t6matu prdce 8

2 Spln6ni c i l0 prdce 9

3 Teoretickd ddst priice 8

4
Praktickii diist pr6ce
(analytickti diist)

9

5
Praktickd ddst prdce
(ieiici f;ist) 8

6 Formdlni f rovefi prdce 8

CELKOVV POEET BODC|
(o - 60)

50

Hodnoceni jednotliv'ich krit6rii:

0 bodrl nesplnEno

(odpovidd stupni ,,F" podle ECTC)

1 - 2 b o d y splnEno pouze na rirovni zikladnich poiadavki

(odpovid6 stupni ,,E" podle ECTS)

3 - 4 b o d y splnEno s v'iraznEj5imi, ale ne kritickfmi nedostatky

(odpovidS stupni ,,D" podle ECTS)

5 - 6 bodfr splnEno, nedostatky neovlivfiuii podstatn€ celou prici, zejm6na v'isledky

(odpovid6 stupni ,,C" podle ECTS)

7 - 8 bodrlr spln€no zcela bez v'ihrad

(odpovidd stupni ,,8" podle ECTS)

9 -  10 bod0 splnEno nadstandardnE

(odpovid6 stupni ,,A" podle ECTS)



Piipom(nkY k Prdci:
piedklSdand bakalSiskd prdce splf iuje ndroky kladen6 na sv6 vypracovdni. PrSce je

vyvdzend, piehlednd a logicky strukturovan6. Teoretickd ddst pln6 koresponduje s diist(

;; i l ;k;; .  Urovefi a htoubka l i terdrni re5erie ve vztahu k ie5en6 problematice je na velmi

dobr6 (rovni. PouZit6 zdroje jsou iddnE citovdny a je nutno ocenit zejmdna jej ich

ak tud |nos t 'V . i znamndpoz i t i va | zespa t i ova tvp rak t i ckdd6s t i p rdce ,vek te r6au to rkav6cn6
a srozumitelnE popisuje analyzovan6 poloZky a ukazatele' Ty maji dostatednou vypovidajic(

schopnost pro hoonoceni konkurenEniho postaveni firmy v odv6tvi, ve kter6m p0sobi'

z6vErein6 doporudeni jsou vhodn6 formulovSna' Prdce je doplnEna tabulkami' grafy

a piilohami. Form6lni 0rovefi prdce a pisemn'i projev autorky jsou na velmi dobr6 rirovni'

Otezky k obhaiobE:
Na s. 36-37 uv6dite iadu poloZek t'ikajici se jednotliv'ich strdnek SWOT analfzy. Zamyslete

se nad tEmito poznatky z hlediska zdrojt jejich p0vodu (vnitini a vn6j5i) a moznosti jejich

rirovn6 ovlivfiovdnifirmou. Uved'te piipadn6 korekce v jejich vhodn6jSlm zatiidEni'

Bp byla podrobena kontrole ke zji5t6ni p0vodnosti prdce v ls sTAG/Portdl' Na ziikladE rnisledk0 t6to

kontroly bylo zjiStEno, ie BP neni plagiSt'

Prdce splfiuje krit6ria pro obhajobu BP' X

priice nesplfiuje krit6ria pro obhajobu BP (minimdln6 jedno kriterium hodnoceno 0 body)' I

Ve Zlin6 dne: 17.05.20L3

fu2,%azau-t"
podpis hodnotitele BP


