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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.
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 k obhajobě a navrhuji hodnocení
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V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

Q: Popište podrobně metodu zastiňování. Pravděpodobně se jedná o metodu s tenkou Fresnelovou překážkou. Uveďte jak bude teoreticky nebo podle simulace vypadat amplituda pole za tenkou překážkou, pokud je buzena z vámi použité trychtýřové antény, a v závislosti na posunu zastínění. Tento graf v práci chybí, a je směrodatný k tomu, aby jste mohl na str. 39 učit z naměřeného průběhu amplitudový profil svazku. 
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):

Vámi popisovaný návrh čočky spojky na str. 36 nepopisuje výpočet průměru čočky D. Tento průměr musí být volen tak, aby amplituda pole dopadající vlny na okrajích byla o cca. 10 menší než amplituda uprostřed čočky (-10dB edge tapper). Pro vámi použitý trychtýř s úzkým svazkem cca. do 15 stupňů a velkou ohniskoho vzdálenost 500 mm bude čočka silně přezářená.

Je otázkou zda to bude nějak vadit při spektroskpii.

Práce je na velmi zajímavé téma, a to komponenty pro mikrovlnnou spektroskopii. Myslím si, že v práci nebyla zcela studentem zcela zvládnuta problematika čoček. To však nelze studentovi příliš vatýkat, neboť obor BTSM nemá odpovídající zázemní v předmětech fyzika a mikrovlnná technika. Celkově navrhuji hodnocení B velmi dobře.
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