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	Název bakalářské práce:

	Interakce lidských buněk a kolagenových filmů s bioaktivními látkami


Hodnocení bakalářské práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání bakalářské práce
	 FORMDROPDOWN 


	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	 FORMDROPDOWN 


	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	 FORMDROPDOWN 


	4.
	Popis experimentů a metod řešení
	 FORMDROPDOWN 


	5.
	Kvalita zpracování výsledků
	 FORMDROPDOWN 


	6.
	Interpretace získaných výsledků a jejich diskuze
	 FORMDROPDOWN 


	7.
	Formulace závěrů práce
	 FORMDROPDOWN 



Předloženou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 

	Komentáře k bakalářské práci:

	Předložená bakalářská práce je na velmi dobré odborné úrovni, ačkoliv jí chybí lepší jazykové zpracování.

Studentka v rámci rešeršní části práce jednoznačně prokázala, že umí pracovat s literaturou, protože používá opravdu relevantní citace a vyhýbá se nedůvěryhodným internetovým zdrojům. Zvláště oponent oceňuje, že se v citované literatuře nevyskytují intertnetové zdroje typu wikipedia, seznam encyklopedie a podobně. Z hlediska odborného jazykového stylu je třeba říci, že by se studentka měla v budoucnu vyvarovat formulacím typu "Vzledem k tématu mé práce se kolagenu věnuji..." (str. 15), kde by mělo být spíše "Vzledem k tématu práce je kolagenu věnována samostatná kapitola xy".
V kapitole 1.3 je rozebrána problematika produkce biopolymerů různými organismy. Je zde také stručně popsána genová exprese, kdy se nejedná o úplně jednoduchý proces předcházející produkci biopolymerů, a proto by bylo vhodné text doplnit o obrázky, které by lépe dokreslovaly celý proces. V obrázku 7 na straně 30 je jeho popis v angličtině, což není samozřejmě v pořádku, protože česky psaný text nemůže obsahovat obrázky v jiném jazyku a naopak (totéž platí pro obr 10 a 11). Experimentální část práce je napsána přehledně a srozumitelně, ačkoliv oponent by doporučoval pro lepší přehlednost nedělit Výsledky a Diskuze na jednotlivé kapitoly, protože při čtení diskuze výsledků se čtenář musí vracet k jednotlivým obrázkům a výsledkům.
I přes výše uvedené drobné nedostatky doporučuji práci k obhajobě a hodnotím práci jako výbornou, tedy A.





	Otázky oponenta bakalářské práce:

	1) Na straně 17 je krátký odstavec o kyselině hyaluronové, o které píšete, že je používána pro hojení ran. Při hojení ran by nemělo docházet k imunitní odezvě organismu. Domníváte se, že k. hyaluronová tyto imunitní reakce nemůže nevyvolat?

2) Na straně 20 je psáno o tvorbě konečné struktury organismem produkovanými biopolymery díky tzv. chaperonům. Mohla byste blíže popsat o jaké molekuly se jedná a jak vlastně ovlivňují konečnou kvartérní strukturu protienů?

3) V praktické části je stručně popsán princip fluorescenční mikroskopie. Mohla byste naznačit fyzikální princip samotné fluorescence?
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