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Jak je autorčiným sympatickým zvykem, volí si takové téma svého fotografického a nyní i teoreticko-badatelského zájmu, které v ní vyvolává určitou emoci a dovoluje jistou míru autorského vkladu či názorového vymezení. Ať už to byl projekt "retušovaných stařen" v rámci semestrální práce na téma "Metamorfózy těla" či "metrosexuálně kritická ateliérová studie" v práci z minulého akademického roku jako příklad negativního vymezení tématu, anebo nynější praktická část bakalářské práce, kde sleduje současné módně subkulturní trendy, jako příklad určité sounáležitosti k tématu.

V teoretické části bakalářské práce opět volí téma na základě určité averze. Jak sama uvádí v úvodu: "Téma této práce jsem si zvolila na základě své nesympatie k bulváru a masovým médiím a zároveň zájmu pochopit jeho strategie a cíle."

Samotná práce bohužel trpí řadou tradičních nedostatků - v prvé a nejdůležitější řadě se titulnímu problému, tedy strategii bulvární fotografie věnuje velice povrchně, prakticky až od strany č. 37, navíc neúměrně zkratkovitě. Problematiku blíže ilustruje pouze na dvou konkrétních příkladech (příběh fotografie Otto von Bissmarcka a vztahu anglického bulváru a královské rodiny).

Do té chvíle čtenáři předkládá nepříliš důležité a přespříliš obecné informace o reprodukci tisku, vývoji médií i problematice bulváru jako typu novin. Dále cituje novinářský etický kodex a úryvek z občanského zákoníku (pasáže, kterým by to více slušelo v příloze, nikoliv jako součást vlastního textu). V závěru pak podobně obecným, tedy s titulním tématem bulvární fotografie nepříliš souvisejícím, způsobem popisuje stručný přehled vývoje fotografické montáže a retuše. Podivně působí forma "subjektivní reportáže" ze setkání s šéfredaktorem bulvárních novin. Všechny části textu navíc vyznívají poměrně nekoncepčně, torzovitě, není zcela patrné, jakým způsobem se váží k části, která jim předchází či následuje. Zarážející také je, že se v práci, která má zkoumat strategie určitého druhu fotografie, objevuje pouhých 16 obrázků.

Vrcholem, a v alternativním světě i vhodným návodem k celkové koncepci práce s tímto názvem, chápu tu část, kdy autorka zmiňuje počin svých dvou spolužáků - ti poslali redakci bulvárních novin aranžovanou fotografii vycpaného medvěda na zahradě rodinného domku ve Zlíně. Redakce snímek otiskla, doplnila jej varovným titulkem a fotografií z fotobanky. Na té je vyobrazen rozzuřený dospělý medvěd s hrozivě zubatou, otevřenou tlamou.

Pokud by autorka sledovala tento guerillový motiv, namísto výše zmíněných zbytných obecností, práce by získala na sdělnosti, zábavnosti i vědecké hodnotě. V této souvislosti bych rád zmínil kontroverzní dokument Český sen. Autoři filmu, Vít Klusák a Filip Remunda, si berou na paškál strategie obchodních řetězců, studují je a obeznámeni jimi je pak použijí při tvorbě grafických manuálů a inzertních tiskovin vlastního, virtuálního hypermarketu.

Co závěrem. Snad pouze zopakovat potěšení nad Terezinou schopností nalézat taková témata, ke kterým pociťuje silnou, ať už negativní či pozitivní, emoci, a zklamání nad, v tomto konkrétním případě, plným nevyužitím potenciálu, který v sobě zvolené téma nese. 
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Tereza Koňaříková splnila zadání své bakalářské práce.

V první části praktické práce nám studentka předkládá katalog výrobků a služeb tetovacího studia ORIGIN TATOO v Olomouci.

Svůj katalog člení do tří, spíše však čtyř částí, které jsou od sebe odděleny.

V první části nás seznamuje s prostředím tohoto tetovacího studia, v druhé se věnuje jeho zátiším, ať již nalezeným či vykonstruovaným, v třetí tetovaným lidem – zákazníkům a ve čtvrté části jen lehce nastiňuje historii tetování a snad jedné z jejich možných technik.

Myslím, že právě historický průvodce, mohl být obšírnější a mohl být určitým úvodem do této práce.

Strohost a někdy až neestetičnost tohoto studia, se odráží na fotografiích interiéru i na nalezených zátiších. Lebky zvířat s parožím na jedné stěně. Oválné portréty babičky, dědečka a vycpanina bažanta na stěně jiné. Červené závěsy na oknech a soška panenky Marie. Vedle ní ležící vzorník s motivy k tetování…

U zinscenovaných zátiší postrádám výtvarný efekt fotografií a cítím z nich do jisté míry autorčinu bezradnost.

Průměrné až podprůměrné portréty tetovaných sice oživují chudost tohoto katalogu, ale jsou jen čtyři a tvoří jen jednu ze zmiňovaných kapitol.

Možná právě promíchání portrétů, interiérů a zátiší, doplněním i o detaily tetování,  by divákovi dalo ucelenější pocit z tohoto prostředí. A pro seznámení se s danou problematikou, mohl být katalog doplněn výrazy lidí i tatéra při tetování, detaily tetovacích přístrojů, způsoby tetování, či přetetování atd.

Místo opakovaní předloh na pauzovacím papíře, mohla být tato tetování vyfotografována fyzicky na tělech tetovaných.

Nevím, zda autor tetovacích předloh je zručným kreslířem, anebo jen vykrádá léty nahromaděné komiksy, ale v každém případě mě jeho výtvory nepřicházejí esteticky zdařilé, ani výtvarně hodnotné. Možná, že právě tento fakt dává autorka na odiv a připadá jí zajímavý…

Beru tento katalog jako svědectví doby, kdy se převážně mladí lidé zdobí mnohdy až přemírou kýčovitých obrazů a výjevů. Myslím si, že je to spíše dokumentárně sociologický obraz části naší společnosti. Zůstává otázka, zda nám autorka svým katalogem chce tento salón doporučit, anebo nás naopak před ním odradit či varovat…

Ve druhé části své praktické bakalářské práce nám Tereza Koňaříková předkládá volný soubor s názvem: „ Subkultura“.

Jak již název sám nese, jde o skupinu lidí, která se snaží vymanit z konzumního života a jejich spojovacími apriory je veganství, láska ke zvířatům a punková muzika.

Soubor je opět rozdělen do několika poloh, kdy v první části se nám prolínají až syrové a naturalistické pohledy punkovým kapel, večírků a vegetariánské stravy.

Fotografie připomínají undergroundové doby zakázaných vystoupení při mizivém osvětlení. Jsou amatérsky fotografované přímým bleskem na nekvalitní fotografický materiál. 

Je zřejmé, že jde tak trochu o punkové vyjádření, navození atmosféry, přiblížení něčeho, co již tady bylo, a snad opět nabývá na oblibě. Obsah těchto fotografií je umocněn jejich formátem, tiskem i adjustáží…

Navození atmosféry počátku vzniku této subkultury je dobře pojato, však velmi obrazově vzdáleno od druhé a třetí části volného souboru.

V těchto částech nám Tereza Koňaříková představuje portréty lidí, kteří se svými myšlenkami publikovanými na útržcích papírů, vyjadřují k dané problematice soužití lidí a zvířat. Portréty a ani slova nejsou k sobě přiřazovány a tvoří tak jeden celek, jednoho vyjádření, jedné skupiny, jedné subkultury

Možná se autorka mohla na tuto fázi více obrazově vysoustředit (zaměřit) a naopak fotografie z koncertů a večírků tak trochu potlačit. Portréty lidí více divákovi přiblížit i v jiných aktivitách, než jen v jejich osobním prostředí a s jejich názory…

Zajisté není náhodou, že jak katalog, tak i volný soubor, se trochu prolínají a tvoří dohromady nevyřčený celek. Větším přiznáním provázanosti obou souborů by tak, prospělo každému z nich…
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