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Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Medeuei/oponent BP: Ak. rok:
Petr Gargulak Ing. Miloslava Kubickova, Ph.D. 2012/2013
Téma BP:

Uvedeni Zidle LAURINO na éesky trh

Kritéria hodnoceni: Pocet bodli (0 - 10)
1 Naroc¢nost tématu prace 4
2 Splnéni cilt prace 5
3 Teoreticka ¢ast prace 6
4 Prakticka ¢ast prace 4
(analyticka ¢ast)
Prakticka ¢ast prace
5 A 5
(Fesici ¢ast)
6 Formalni Groven prace 7
CELKOVY POCET BODU a1

(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodd nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1-2body splnéno pouze na urovni zdkladnich pozadavka
(odpovidd stupni ,,E” podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D“ podle ECTS)

5-6bodd splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C“ podle ECTS)

7 — 8 bodu splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 - 10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A” podle ECTS)




Pfipominky k praci:

Téma BP je v souladu se studovanym oborem. Teoreticka ¢ast prace vychazi z béZnych literarnich
zdrojtl (bez vyuziti zahranicnich zdrojl) a internetovych zdrojl, které jsou spravné citovany.
Teoreticka &ast neni v souladu s praktickou ¢asti, chybi zde SWOT analyza, kterd je vyuZita v 8.
kapitole.

V teoretické ¢asti je v praci popsan produkt a produktovy mix, analyza trzniho prostoru, konkurenéni
prostfedi. DileZitou soucasti je charakteristika procesu tvorby nového produktu, marketingovych i
cenovych strategii.

V praktické ¢asti je predstavena spolecnost a jeji vyrobni profil. Soucasti této kapitoly je provedeni
SWOT analyzy, avdak doporudeni v oblasti slabych a silnych stranek jsou uvedeny bez finanéni
naroc¢nosti na opatfeni (napf. cena speciadlniho difevéného kotle). Stejnym zpdsobem jsou uvedena i
doporuceni v oblasti pfileZitosti a hrozeb (napf. informovanost zdkaznik(l o kvalité ¢eskych vyrobka).
Zanalyzy konkurence neni ziejmé, kdo je nejvétsim konkurentem firmy. Udaje o jednotlivych
konkurentech jsou pfilis plytké a logicky neusporadané. Chybi zde cenové srovnani obdobnych
vyrobkl zjejich sortimentu sZidli Laurino. V praci neni obsaZen popis zpUsobu propagace a
prezentace Zidle Laurino, aby jeji existence vesla do povédomi potenciondlnich zakaznikd.

Prace je pfilis popisna a jeji hodnotu snizuji drobné stylistické a formalni chyby.

Otazky k obhajobé:
1) Ktery substitut nejvice ohroZuje Vas vyrobek - Zidli Laurino?
2) Popiste na Zidli Laurino urovné produktu.

3) Kdo je nejvétsim konkurentem firmy?
4) Ktera Vami navrhovana doporuceni firma pfijala a realizovala?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zadkladé vysledkl této
kontroly bylo zjiSténo, Ze BP neni plagiat.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Préace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).  [_]
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podpis hodnotitele BP



