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	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	8

	2
	Splnění cílů práce
	8

	3
	Teoretická část práce
	5

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	7

	5
	Projektová část
(řešící část)
	5

	6
	Formální úroveň práce
	6

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60) 
	39



Hodnocení jednotlivých kritérií:
	ROZSAH BODŮ
	SLOVNÍ VYJÁDŘENÍ

	0 bodů
	nesplněno
(odpovídá stupni „F“ podle ECTS)

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků
(odpovídá stupni „E“ podle ECTS)

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky
(odpovídá stupni „D“ podle ECTS)

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky
(odpovídá stupni „C“ podle ECTS)

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad
(odpovídá stupni „B“ podle ECTS)

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně
(odpovídá stupni „A“ podle ECTS)




Připomínky k práci:
	Kapitoly jsou zbytečně rozdrobeny do podkapitol s rozsahem méně než jedna normostrana. Teoretická část práce se v kapitole 2 opírá převážně o dva zdroje, což nesvědčí o diskusi s literaturou. Při zpracování modelových příkladů a ani v návrhové části diplomatka nebere ohled na konkurenci okolních měst a obcí s podobnými podmínkami pro rozvoj a to zejména Dubnica nad Váhom, Ilava a Púchov. Hodnocení dopravní dostupnosti jednotlivých výrobních a nevýrobních brownfields je zavádějící z pohledu vazeb na hierarchii silniční sítě, spíše je zde vliv dopravní vazby na  nadřazenou komunikační síť  z hlediska jejího trasování skrz jádro obce a tedy hlukové zátěže a otřesů. V projektové  části nejsou uvedeny cílové skupiny navrhovaných bytových jednotek a ani jejich nabídkové ceny a to jak za účelem prodeje, tak pronájmu. Z formálního hlediska schází práci především číslování stránek. Obrázek 5 díky použitému měřítku žádným způsobem nevystihuje lokalizaci Umělecké školy ve zkoumané obci jako místa projektu.




Otázky k obhajobě:
	Nepřispívá modelový příklad využití rekreačního brownfieldu k prostorové a sociální segregaci seniorů nežli k jejich integraci? Na základě jakých zdrojů autorka uvádí převahu poptávky nad nabídkou po pronajímaných bytových prostorech ve zkoumané obci? Jaká kritéria  jaké zdroje informací diplomantka volila v návrhu funkčního využití projektu včetně jeho ocenění?  Sdělte a popište metodu zpracování doby návratnosti investice projektu. Nevnímá lokalizaci místa návrhu projektu v ochranném památkovém pásmu spíše za bariéru rozvoje? Skutečně autorka považuje za reálné, aby v obci s cca 6000 obyvateli sídlily pobočky několika bank a telekomunikačních společností, když v dostupnosti do 15 km se tyto pobočky nacházejí v okolních okresních městech: Ilava, Púchov, Povážska Bystrica a pobočky těchto společností budou realizovány na základě spádovosti a počtu klientů v dané obslužné oblasti? 
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Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu DP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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podpis oponenta DP

Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:
Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje, neexistenci obvyklého řešení, nedostupnost řešení pro zkoumané podmínky.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodností splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)
Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů, jejich možná aplikace pro řešení tématu, studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury a stěžejních prací, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací, syntéza teoretických poznatků a důsledků pro vlastní práci. Literární přehled práce by měl být po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů pro použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)
Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část. Diplomová práce obsahuje přesný popis použité metodiky, přičemž tato metodika je vhodná ke splnění cíle práce. Diskuze volby metod a komparace s jinými přístupy, možnost ověřitelnosti výsledků metod, správnost aplikace zvolených metod, vhodnost použitých vzorků, ošetření chyb a nedostatků metod, komparace výsledků za využití více metod, zdůvodnění odchylek.
Kritérium 5. Hodnocení projektové části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)
Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, správnost odvozených závěrů, jednoznačnost formulace, adekvátnost, zevšeobecnění závěrů, aplikovatelnost doporučení, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů. 
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)
Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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