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Tabulka A

	
	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň

obtížnosti
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Součin

	
	
	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	1
	Splnění cílů
	3
	
	
	x
	
	
	
	
	6

	2
	Logická stavba
	2
	
	x
	
	
	
	
	
	3

	3
	Teoretická část
	3
	
	x
	
	
	
	
	
	4,5

	4
	Analytická část
	3
	x
	
	
	
	
	
	
	3

	5
	Práce s literaturou
	2
	
	x
	
	
	
	
	
	3

	6
	Stylistická a jazyková úroveň
	1
	
	
	
	x
	
	
	
	2,5

	7
	Formální úroveň
	1
	
	
	x
	
	
	
	
	2

	
	Celkem
	15
	    průměr hodnocení
	1,6


Poznámka: Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. Průměr hodnocení kritérií vypočteme vydělením součtu součinů 15. 

Tabulka B

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,0 – 1,49
	A
	Výborně

	1,5 – 1,99
	B
	Velmi dobře

	2,0 – 2,49
	C
	Dobře

	2,5 – 2,99
	D
	Uspokojivě

	3,0 – 3,49
	E
	Dostatečně

	3,5 – 3,99
	FX
	Nedostatečně

	                   4,0 -
	F
	Nedostatečně


	Průměr hodnocení kritérií 1,6
	Koeficient náročnosti 1,2


Návrh na výslednou známku vypočteme vynásobením průměru hodnocení kritérií koeficientem náročnosti a stanovíme podle tabulky B.

Celkové hodnocení a otázky k obhajobě:

(Otázky uvádí vedoucí i oponent.)

Práce je velmi dobře zpracována popisným způsobem a konstatováním průběhu i výsledků transformace v ČP. Méně vyvážená je část teoretická s pohledem do historie i současného stavu, vzhledem k části praktické, kde se např. historie ČP opakuje. Chybí pak prostor pro podrobnější zhodnocení výsledků transformace a postavení ČP na pojistném trhu. Jinak členění práce odpovídá požadavkům na ni kladeným. Dobře je popsána problematika transformace, jednotlivé produkty a vytvoření klientského servisu. Studentka dobře zařazuje různé grafy a tabulky a aplikuje své vlastní poznatky spolu s využitím uváděné literatury. Drobné závady se vyskytují v jazykové úrovni, odvolávají se na tabulky atp.

Studentka uvádí dostatek konkrétních dat získaných v praxi, prokazuje dobrou úroveň samostatného a logického myšlení a řazení faktů v jednotlivých kapitolách. Vzhledem k tématu práce se zaměřila více na metodu analýzy a výsledky transformace méně již naznačuje možnosti jejího využití, případně návrhu na řešení či zlepšení určitých oblastí.

Celkově práce splňuje všechny požadavky na ni kladené a hodnotím ji jako přínosnou pro hodnocení postavení ČP na pojistném trhu.

Otázky pro obhajobu:

1. Rozeberte podrobněji v čem spočívá optimalizace procesů životního pojištění, včetně využití podpůrných programů, které vedly ke standardizaci informačně provozních systémů. O co se jedná ve vámi uváděných provozně a uživatelsky příznivých aplikacích.

2. V čem spatřujete výrazný nárůst předepsaných pojištění jak v životním, tak i neživotním pojištění (až o 46%). Jak je možné v tomto trendu pokračovat a co případně zlepšovat. (např. u havarijního pojištění)

Návrh na výslednou známku bakalářské práce (viz Tabulka B)

B – velmi dobře
(Uveďte Stupeň ECTS + Slovní hodnocení)

Ve Zlíně 27. 12. 2006




Pekárek


…………………………………………....









          podpis hodnotícího


