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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
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	Otázky k obhajobě:
Jakým způsobem je konceptualizován pojem kvality života ve výzkumné části, a jak se tato konceptualizace promítla do rozhovoru?
Co znamená pojem „dostatečná kvalita života“?
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