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Film Jana Koláře „Dorazit“ je přiznanou parafrází na snímek Quentina Tarantina a zajímavým pokusem aplikovat tarantinovský přístup na české reálie.


Oceňuji, že při přípravě a realizaci postupoval režisér Kolář promyšleně a důsledně, což v předchozí tvorbě nepatřilo k jeho nejsilnějším stránkám. Výběr hereckých typů, jejich vedení, záběrování, lokace, to vše režisér pečlivě připravil a podřídil svému záměru, který si ale vytýčil na hranici splnitelnosti: aby to bylo tarantinovské, ale české, aby to fungovalo jako příběh, ale nebylo to úplně vážně… Linie toho, zda se to podařilo, je tak tenká, že to musí posoudit každý divák sám, snímek ale určitě stojí za vidění.


Tento přístup ovšem komplikuje hodnocení – jsou některé dílčí nedostatky záměrné nebo ne? Proto se zmíním pouze o věcech, které mé divácké pocity už ovlivňovaly negativně. 


První z nich je kamera – a to jak technicky, např. neostrost v klíčovém záběru závěrečné scény by si tvůrci rozhodně neměli dovolit, tak po stránce práce se světlem v některých částech scény ve skladu, kde bych uvítal trochu více kontrastu – ale jak, jsem předeslal, zde jde jen o můj subjektivní pocit. Naopak stylizované vzpomínky na Pinkasovu přítelkyni se mi vizuálně velmi líbí a fungují v kontrastu s hlavní dějovou linií.


Střihově je ve filmu řada momentů, které by u klasického snímku byly předmětem kritiky – drobné střihové nečistoty v pohybech, délky některých záběrů, orientace, zde je ale otázkou, zda nejsou záměrem a stylotvorným prvkem.


Ve zvuku mě z realistického vjemu vytrhoval zvolený zvláštně tlumený zvuk výstřelů – i zde je to spíš otázka k obhajobě.


Vedení herců je dáno již zmíněným těžkým úkolem – tedy udržet míru mezi realističností, žánrovými pravidly a nadsázkou. Přestože jde o úkol téměř nesplnitelný, režisérovi se to z větší části podařilo, což je zvláště u studentského snímku věc respektuhodná.


Jako celek však snímek funguje a je nutno ocenit, že jde o jeden z mála skutečně žánrových pokusů na půdě fakulty, navíc se snahou o zasazení do českých reálií a nepostrádající humor a nadsázku. 

Otázky k obhajobě:

Proč jste si vybral právě toto téma?

Jak jste pracoval s herci?

Jak jste se svými spolupracovníky přistupoval k obrazové, zvukové a střihové složce díla?

Jak sám hodnotíte výsledný film?
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